VERSION PUBLICA

Descripeidn: Calificacion de Bxcusa presentada por ol Scorclario Téenico,
COMISIGR TEIVERAL BF caliicada come procedente por ol Pleno de la Comisidn Tederal de
O] MY ERCIA ECOR RN - ' . . . . o
{Competencia Gicondmica mediante sesidn celebrada el guince de diciembre
de dos mil dieciséis.

Agente Feondmilen: No wplica.

Fecha de elasifivacion: vehw de mayo de dos il diseisiele,
Marere Qe acta de elagifeacién: CLYI-0152017.

Unidad Administralival SBcerelaria Téenica,

Tipo Ae clagifleaciin Infemazitn eenfidencial, toda vew que las seceinnes testadas conlienen {T) informaciin ¥ dules schne
Nichios y actos de gardeter geomnimion, onmeseial, citratépico jutldien ¥ contahle de divermos agenies econbmicos, que pudicin
ez lar iles q toreeros, incluycndo @ B8 teRpoedivos croapetidores, v ewya divilgacian podria geocrar un dafio en so posicidn
compstitiva (i) infanmagion sohsg la capacidad ceonfimica de divoros agentes econdmicos; wio (i) daos pemonedes gue
roguiesen ALl 2acidn 0o sus Golares para s divilgacidng (i] infonmacidn sohtg 1a capacidad ccondimica de diversos upmentes
eoondadcas; (i) datos personales goc regquicren aucorizagifin de sus fitnlarcs: para s divolgacién o Informacion rescrvedu, ¥ (iv)
infrmagidn eoneernicntc a 1ng peraona 1isicn identificada o identilicable. %o cansidern que wion persona s dentificable cuardo
sul identidad [wioda determinarse dirceta o indicecamonie a través de evaluicr informzeion. As§ conto infanmueidn reseoada, per
Leatarse de infprmagion entregada ean el carieler de reservada & 1a Comisidn Federal de Cempetencin licandmic, tenicrdee
durcelin a clbn, de conformidad ¢on las dispreicioncs aplicables.

I*evinda de Weserva: Mo splica.
Ampliacién del periode de Beserva: Mo aplica,

Fundamenlo legal: Andcolos 3, Tragcidn D dg la Tey Federa! de Competencia Feondmice;! 3, fraceiones 11y XX1, 23, 24,
feacciawes ¥, W1y X1V, 100, 106, fraccidn DI, 107, 108y 116 deTa Ley Gengral e Transpareneia ¥ Accesn o la Informacidn
Prbbica? 1, 5 | L, fraccion ¥, W1y XY, 65, fraceidn 11y 13, 97, 98, taceifin N, 104, 105, 106, 113, 115y 12000e (o Cey Fedenl
e Transpatencia v Acceso a I Informacidn PObTica;! Primer, Segundn, freecioncs 1, XWEy 2011, Cuarte, Séntimo, fruecidn
10, Chlawn, Trigdgime Octave, Cuadragésimg, Quinceagdsima Primers, (pwincuagdsimn Segundn, Quincungésimo Hexta,
Quencuaggsinu SEp1imo, Cinsuagdsima Ootavo, Soxapésima, Sexagésime rimera, Sexagdzimn Scgunda, Soxegésime Tencers,
v Lransilorics Cudlto y Sexto 2 108 LikEainsros?,

Tnformmacian que se clasiflen: Pagina 3 v 4p.

Serpio Lipdz e

Titular de la Unidad Adminlstrativa Responsable del rcsgmzjilc La informacién
Secrelati

Hindy Evelin Zameo'a Salas

Féenico Subdirectora de jivéa, servidor piblice

Fecha de deselasilicacion:

Ritbrica y vargo del servidor ptiblice que deselasilica:

U Rulilicada en ol iaria (fisial do bR Fedroasian (DOF ol vointitngs e prages de dos il eatoea.

! Pubkicadn ci ch DOF ¢l cuatro de naya de dos mil quince.

Tiubdicanta ew o TIOF &l nieve de mava de dos mil diccissis.

1 acuends ded Consgio Kagimeal <del Sistema Mackanal de Transparenoria, Acozso 2 la lifermacian Bablica ¥ Proteerién de Datos Persanntes, por el sue sz
apruchan os Linesamicatos penegales en meduia e Clasileacida y Desclasificacidn de i Informiacitn, esleame para 1a claboraein de 1as Yersfenes Fiblicas™,
publicacla e ¢l TOT ol quings de abaik de dus mil decisdis, meadificalo msdiance 10z “Acwsrdos por Jos gue e aadifica leg silloates Sexagéaiinn Scgundn,
Eeaagésing Tercern y Quinio Transiteria de tes Lineamicmas en materia e Clebicaciin y ThasslasiBesita de T lnlarsigion, asl cong geua Telalaseacidn
de las Verstomes Pablcis” pablicabss en el 10017 el veinlinezve de julia de dos mil Siceiséis.
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Excusa del Secretario Técnico
Expediente DE-024-2013.1

COMIS IS FFOFRAL PT:
COMPETERCIA ECOROMICA

En la Ciudad de México, a quince de diciembre de dos mil dicciséis.- Visto el escrito presentado
mediante meniordndwn mimero ST-2016-140 ¢l weinta de noviembre de dos mil dieciséis, ante la
oficialfa de partes de la Comisién Federal de Competencia Econdmica (en adelante, “COFECE™), por
¢l Secretario Técnico de la COFECE Sergio Lopez Rodriguez, (¢n adelante, *SECRETARIO TECNICC™),
por el cual solicita al Pieno de esta Comisién la calificacién de cxcusa para conocer del asunto
identificado con el expediente al mbro citado (en adelante, Expediente); con fundamento en los
articulos 28, parrafo vigésimo cuarto de la Constitucidn Politica; de los Estados Unidos Mexicanos

(en adelante, CPEUM); 12, fracciones X y XXX, 18, 19 y 24 fraccién 1 y Gltimo pérrafo de 1a Ley

Pederal de Competencia Econémica aplicable a In excusa planteada (cn adelante, LECE); asi como
los articulos 1, 4, fraceitn 1, 5, fracei6n XX, 6, 7 y 8 del Estatuto Orgdnico de la Cofece {en adelante,
ESTATUTO),? en sesitn ordinarig celebrada el dia de hoy, el Pleno de esta Comisién calificd la excusa

planteada, de acuerdo a los antccedentes,- wnslderucmnes de Derecho y resolutivos que a
continuacidn se expresan:

L. ANTECEDENTES

PRIMERO. El tres de diciembre de dos mil trece se pl'esent{é- en Qficialfa de Partes de la COFECE
(OHCIALIA) una denuncia en contra de diversas empresas y personas [isicas por Ja supuesta
renlizaciOn de préicticas monopdlicas absolutas.

SEGUNDO, El diez de febrero de dos mil catoice €l entonces Secretario Ejecutivo de la Comision
emitié el acuerdo de admisidn a trimite de la denuncia y ordend el inicio de la investigacidn por
practicas monopé&licas absolutas previstas en las fracciones E, 1T ¥ TV del artfculo 9°, 24, fraccién 1,
30 y 31 de la Ley Federal de Competencia Econémica® toda vez que se actnalizd una causa objetiva
que pudiese indicar la existencia de posibles précticas monopélicas absolutas.

TERCERQ. El cinco de marzo de dos mil caterce, se publicd en el DOF ¢l extracto del Acuerdo por
el que la Comisidn Federal de Competencia Econfmica inicié la investigacién por denuncia
identificada bajo el mimero de Expediente DE-024-2013 (EXPEDIGNTE PRINCIPAL), pot la posible
comisién de pricticas monopélicas absolutas en el wmercado de produccion, distribucién y
comercializacidn de productos de litex adguividos por el sector salud en el territorio nacional
(MERCADO INVESTIGADO).

CuaRTO, Mediante acnerdo de diecisiete de marro de dos mil qﬁim_:a {ACUERDG DE SEPARACION), el
Titular de la Autoridad Investigadora ordend la sepavacion, de! EXPEDIENTE PRINCIPAL, de Los autos
de la investigacién radicada cn ol Expediente DE-024-2013-1 (EXPEDIENTE), corrcspondiente g la

~ investigacién por posibles pricticas monopélicas comprendidas en la fraccion 1V del arifculo 53 de

1 Publicada ol veintitrfs de mayo de dos il eatoree on o Disrio Gicial de Ia Fedcracidn (en adelante, DOF),
* Publicado en el DOF el oche de julio de dos mil catorce,

? Publicada en ¢l DOF ¢} veinticustra de diciembre do mil tovecicntos noventa y dos, cuys dlting reforma fue publicada en el DOF &)
nucve de abril de dos mil doce, vigenls al moemento de la realizacion de los hechos realizados basts ¢l scis de juliv de dos mil catoree.
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Excnsa del Secretario Técnico
Expediente DE-024-2013-1

COANSION FROFRAL DE
CUMPETFNELS EDOMOMICA

la LECE en el mercado de produccién, distribucién y comercializacién de gnantes de 1stex pava
cirugia y para exploracién adquiridos por el sector salud en territorio nacional.

QUINTO. El treinta de agosto de dos mil dieciséis, el Titular de 1a Autoridad Tnvestigadora emiti6 el
acuerdo de conclusion de la-investigacion, al haberse realizado todos los actos de investigacién
considerados conducentes, necesarios y relevantes para delerminar y esclarecer los hechos materia
de la investigaci6n por denuncia, por las probables conductas cometidas en ¢l MERCADO

INVESTIGADO, Dicho acuerdo fue publicado en la hsta de notificaciones de esta COFECE el mismo
dia.

SEXT0. El diecisis de noviembre de dos mil dieciséis el tilular de la Autoridad Investigadora emitic
el Oficio de Probable Responsabilidad en el Expediente por la probable comisién de pricticas
moencpélicas absolutas, toda vez que existian elementos de conviceitn suficientes para sustentar la

probable responsabilidad de los agentes econdmicos y personas fisicas involucradas conforme a la
fraceidn IV del acticulo 53 LECE,

SEPTIMO. Los dias dicciocho y veintidés de noviembre de dos mil dieciséis esta Comisign emplazé

a los probables responsables para que manifestaran lo que su derecho convenga y adjuntaran u
ofrecieran las pruebas que estimaran conducentes.

OCTAVO. El treinta de noviembre de dos mil dicciséis, Sergio Lépez Redriguez, en su carficter de
SECRETARK) TECNICO present§ en la OFICIALTA el memordndum nfimere ST-2016-140, por medio del

cual solicitd la ealificacion de excusa para conocer o tramitar el procedimiento seguido en forma de
juicio del EXPEDIENTE.

I, CONSIDERACIONES DE DERECHO

PRIMERA. El PLENO es competente para conocer y resolver respecto de la solicitud presentada por el
SECRETARIO TEcmMICO, con fundamento en los articulos citados en el pmmm{:- de la presente
determinacién.

SEGUNDA. En e] escrito de solicitud de cxcusa, el SECRETARIO TECNICO manifest 1o siguiente;

“Lon fundamenie en el artlienlo 18, pdrrafe iltfine det Estariio Orgdufco de ln Cowmisidn Federal de
Compeiencia Econdmica (en adelonte, “COFECE"), en reluacién con fa fraccion IV del artfcato 24 de fa
Lay Federal de Compeiencia Econdmica (en adelonte, “LFCE"); someto n s consideracion fa calificacian
de la excusa gue por gste medio preseito para conacer o framitar el pmcedrimen.ro seguido en forma de
Hiclo del expediente IJE 024-2003-1, en virtud de fos sigiientes motivos. )

Antes de ser noinbrado comp Secreiario Téenico por el Piéno de fa CDFECE.‘, we desempeflé como Director
Cieneral de Asuntos Contenciosos de esta COFECE: motivo por el cual, durante ese periods tuve a i
citrgo ba defensa juridica de lox resoluciones v determinaciones de fa Comisidr, usf como de cralgier ofve
asinte donde la COFECE fuviera interds furfdice.

Fn particular, participd aclivamente -come defepade v reprase.-imme efel Dim:mr General de
Tnvestiguciones de Prdeticas Menopdficas Absolias e o COFECE (en adelante, "DGIPM") en ln
defensa de distintos procedimienios furisdiccionoles interprestos en contra de diversas aclwaciones

2
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** Pundamento legal: Arliculo 113, fraceldn 11T de a Ley Pederal de "Uransparencia y Aceesw g la Informacldn POblea,
Artfenlo 116 drla Ley Genersl de 'Uranaparencls y Acecso a |y Biformecidn Poblica Anfoato 3, fmociéo 1X de ba Lg5 Feeral -
de Compelencis Boondmica, por Lraterse de fufbrimacitn enteagada con el cardcter de confldenclal o la Comisidn Pegderal de

Competcncls Econdmice, tenlendo derccho a ello, de conformidad son Ins dispuosiciones splicahles. '
Llimlnade: 4 pheeato (81, 0 renglén (53, & palebea [ ¥ 0 canlidaden,
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CONLIGHE] FFRERAL NF
COWMPETEHCIA BOOKS A .
emitidas en el expediente DE-024-2013-1 tramitado por dicha drea de ta COFECE, como se indica a
A T B Ry EAA (S N SR T Fys i AL
e ;ift %@%ﬁ%‘fﬁ% 5’%2? I
2 %’T ﬁfﬁu ﬂiﬁﬂﬂﬁ SRR ek
{i¥ B oficie fidinere COFECE-
Juzpade Segur.r do ALDGIPMA-2015-168 de fecha
de Distrito en 2 dejuuif de 201.?5 (en adelante,
Materta OFICIO") wmediante f cial se o Fui  sefalado
Adtsinistrativa {e, _ Jfammfau d.h'_e:rsas coma delegade
Especializado en requerintientos de informacidny | " informe
Competencia docrinentos a la guejosa. Jusifficade

159072 Econdmica, (it} La imposicidn gue se trate de | o Actid en

613 Rediadifusidn y facer de los apercibimienios | representacion
Telecomunicacion contenidos en el OFICIO. det  DGIPMA
ex con Resideticin {ifi) Cualgnier tuevo oficio de | en el recurso

en el Distrite requetintents de | de gueia QA
Federal y documentacion o informacion, 73/2015.
..Funsdfcc@: £l fiv La ejecacidn, efecios v
. foda fa Repiiblica. CONFECUSICiGF de fa totalidad de
tor actes reclomados.
fi} Ef oficle de 23 de jullo de
205 {en adefante, “Segundo
Oficic”), medionte e cual se
fizo efective el apercibinifento
J"f‘sﬂdfj Sfagm:da contenfde en el Oficio v se le ,
de Digteito en P ; o Fii  seffalade
P PSS IREL,
Matreria eainre delcgado
Adminfsirativa {U) El S5GUNDG QFIcio, por o | oy o informe
Especializdo en habf?rcmmit.rlidu fa imvesiizaciin Justificado
Competencia hacia In guefasa. rendide por of

16342 Feondmicg, {iif} Ei aficiz de Of de ocinbrede | DPGIPMA.

013 Radiadifusidn y 2045, mediante ef caal se e |» Firmé  como
Telecommiicecion cuantificd a fn quejosa la malta representante
er con Resfdencia como medida de apremio en ef | dol  DGIPMA

en el Distritg SECUNDO OFIC. en el sserilo de
Federal y fiv) La giecucion que trate do | desahoga  de
Jurisdiccicn en fracer de fat nrufta contentda enef | requerimiento.
toda fa Repiblice. SECUNDO OFICIO.
(v} Los cfectos ¥ cansecnencias
de fa toialidad de Ips actos
reclamierdos.

=
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Asimizme, participd activatiente —camo delegeds y vepresentante def DGIPMA- en Ia defensa de bn
procediniento jurisdiccional fnterpiiesto en cantra de diversay actuaciones entitidas en el expedicnte DE-
024-213, del cual 2e derivd el expedionte DE-024.201 3]




** Fundamento legal: Articulo 113, Teaccidm I de la Ley Federal 3o T'ransparencia ¥ dccose & L Informacién Pablics, Artiouls
LL6 de Ja Ley General de Transparencds y Aocesn a le Informacitn Piblice Artfoula 3, fracclén T de Ta Ley Foderal de
Competencls Beondinica, por tratarse de informacién entregada con el cardeler de confidenciel a la Comlidn Federal do
Competencla Henndnidra, leniendo decechn 4 ¢llo, de conformidad onn lax dlsposiclones aplicables.

Eliminada: 0 parrata (s}, O renglén (), 10 palabra {5y L eantidad (=), Pleno

Excusa del Secretario Técnico
Expediente DE-024-2013-1

COMISLON FRRERA. DE
CMVEIENRCIA ECONAYITA

i
B 4 Lk

el LA % .- n i HE b H.
{ij Mufta decretada e 30 de
Junito de 2015, Fii  sefiatado
Jurgado Brimero de (i) El aciwerde de inicie de | come  delegado
Distrite en Materia investigocidn  del  expedionte | en ol infonne

Adminisirativa DE-024-2013 {se desechd la | previo  rendido
Expecializado en demanda por este acio | por &l DOIPMA
Competencin reclamado) ¥ e el Rfonne
f623/72 Ecandmiea, {iti} La aplicacidn del articulp | Justificade
415 Radiodifusitn y 126, fraccion H de la LFCE, rendido por el
Te!ecanu.:ufcadanes (ivi El acmerdo de 10 de I?:‘}::’PMAd ¥ fi
con Residencla en sepriemibre de 2015 por el gire fe Muiar  4e i@
el Distrlte Federal y uspuse una nndte equivalente a J’un‘onldad
Jurisdtecidn en toda , Investigadora de
{a cantidad de

fa Repiblica, _ ta COFECE.
{v) El acierdo de fnicio de

fuvestipacidn  del  expediente
DE-024.2013,

No omito menciouar giee ent wnninos del articile 28 de fa Constiiucion Polftice de los Extades Unidos
Mexicanos, pdrrafos décime cuario y vigéstino, froccidn V, fas leyes deben garantizar, dentro de cada
orgeHisme, la separacién entre Ia autoridad que conoce de fa etapa de Investigacidn y la que resuelve en
lox pracedimientos gie se sustanclen en forma de juicie. En este aspecto, la soficitud de ealificaridn de
excusa se presenta a efecte de evitar gue se preda poner en duda mi imparcilidad en cunlguier forma de
frtervencidn que pudiera tener respecto def esinido sefiafado. -

En virind de lo anterlor, informe al Pleno de la COFECE del positle impedimenty que tengo para conecer
¥ tramitgr of expediente DE-024-2003-F, parvicularmente considerando mi iniervenclon en la defensa

juridica del OFICIO, en virtad det cual Hcﬂmrﬁm emplazoda en ol procedimiento
trvillado bajo el expediente DE-024- -l preseit verset dociimentacidn e informacion que
irauscendid al oficio de probable responsabilidad emitido dentra de diche eapediente por ol titidar de b

Autaridad Investigadara; motivo por f civel, someto a su consideracion fa presente excusa, en trmfes
el artfcitto 24, fraccidn IV de fa LFOE ™

TERCERA. De acuerdo con-lo dispuesio cn el articulo 18 in fine del EsTATUTo? €l titudar de la
Secretaria Téenica de la COFECE estard impedido® para conocer de los asuntos en los que tenga
interés directo o indirecto, considerande los criterios establecidos por el articulo 24 de 1a LFCE.

1 Dicho precepto establece gue: "La Secreiaria Téenica dependerd jerdrguicamente del Plene v tendrd a su cavgo la sustanciacion de

oy provedintenlos qie s establecen en fa Ley, lus Disporiciones Regulatorlas, el presente Estaturo y demds disposiciones marmaifvs
aplicables. EI tifufar de la Secretarin Téenlon esfurd jmpedido pava sonager de fos-amintas en los que teren fuferde divesta o

indirects, consflerande foy editerios establecidos por el arifials 24 de bn Ley [énfasis afadido]™
\J ¥ D acuerdo con ¢l PIF, por impedimente debe entenderse: “TMPEDIMENTG. ES UNA FIGURA JURIDICA (UE LIMITA AL

JUEGADOR EN 5US FUNCIONES FARA INTERVENIR BN CASDR ESPECFFIC‘BS, BN QUE PURDE YERSE AFECTADA .
SU IMPARCIALIDAD E INDEPENDENCIA EN LA IMPARTICION DE JUSTICIA. De wna sana ¥ analiiica interprefacion de e
. los articulos 100 de la Constitucién Polliice de foy Eriados Unidos Mexicanos y 105 de fa Lay Orgdnice del Poder Judicial de la
L Tederacidn se advlerte que ef Estady para poder dar campfismiente o wna de sus firciones primordiofes, come ex la de aseguvar ym

% | ¢
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En el caso concreto, el SECRETARIO TECNICO solicitd al PLENO que calificata’su solicitud en términos
de la fraccién 1V del artfculo 24 de la IFCE, que estableee lo siguiente:

"ARTICULH 24, Los Comisionados estardn mapfdidm ¥ deberdit excusarse inmedintamente dé conoeer -
anuios en tos gue existan ing o varius situaciories gie razonablemeile le m:p:a’ma resalver we asunlo de
E4 COHIPEIENCIR Con pferm f:idepmdeucfa, pmj‘bs:ana! Frizter ¢ mqmrﬂahdad Fara’ f_fECI'Q.E de Iy anterior, fos
Comisionados estardn impedidos para conover de wh gspnto en el gre tenga in:ere's directo o fidirecto:

. . .
IV, Haya sido periio, testigo, agﬂdﬂmda, pa frpne - cfg_i"enmr &l e.i' eisirife frate, o i

gestignado autenﬂrmem‘e el asynto e favar o en ﬂ]ﬂ!m dg r:fgu.'m ie los i!'meremdgs. ¥ [T [Ellfﬂﬁls
afiadido]

De los hechos relatados por €l SECRITARIO TECNICO en su escrito de solicitud de exesa se aprecia
gue sustcnta su impedimento en el hécho de gue intervino como defensar Jurfdico en ¢l juicio de
ampare indirecto  1590/2015, wamitado "ante el Juzgado Segundo de Distrito en Materia
Administrativa Especializado en Competencia Econémica, Radiodifusitn ¥ Telecomunicaciones con
Residencia en el Distrito Federal y Jurisdiceidn en toda la Repiblica (“JUzZGADO ESPECIALIZADG”),
— dondc se sefiald ‘como acto reclamado entre ofras cuestiones el oficio ndmero COFECE-AL
DGIPMA-2015-168 de dos de | jmio de dos mil quince, en virtud del cual ung de las eMpiesas
m\rf:stigadas el e} procedimiento tramitado. bajo ¢l expedmnte DE-024-2013-1, presenté diversa

recha admin rs.rmc;du de ,;usncm pmmm, PAFT e $8a4 Hmmrfas s rm rarm, sdfa a PEFTONAL g pur g mnarimremas qute serdn
evaluados a ravés de concursos, cultura y capacidid fefeciual, asf.coma par sus perticidures requisitos de amplia moratided y
agudo escripufa en el cumplimienta de sus deberes; para que sean las que gaparéwan come Ias nids aplas ¥ apropladag parg el
adecuade funcionanicnto de las taveas giee tes encomiendn la alta favestidint freliciaf, Sin ermborge, en ocorones fas fincianes
airifutdas o los servideres piiblicos sufren fimitaclonds que par vazies particnlares, g 58to e pueden gfercerlas, sing que se los
inpone por fas movimas procesates e ebligacidn precisa de ne complivtas o de no efercer las faculiades par foas gre fuzron propuesias,
dado que, indeperdientemente de ta titulavidad que se confiere o los drganos furisdiccionalzs, venbidn sen personns fisicas gue, come
tafes, viven dentro de on conglomerada social y son, por consigiente, sifetor de dereclio, de Intereses, con relaciones Rumanas,
sociafes y fomitinres, titnlares de bisnes propios, situactones de vida personal, elc., abstraccidn hecha de fa calidad gue asimen cone
drgancs del Estade, por fo gue aun crvando su designacion cou fineiomgrios judictafes estd rodeada ofe wan serie de garantias, de
#rduder gieet grieghirg §u maime idoneidad para el cumplimiento de sus actividades, prede ocurriv, por clrcumstancias parficilares gue
revisten tltwiclures de excepcidn, que guien desempeffa fa fincldn de tgprariir usticia Ao seq fa persono mds fddnes en relacidn con
itna {itis determinada, no por incapacidad del érganc o del aficio, Fine por wna incapacidad prapio y personal de fos sujetos que
asuien a calidad de érgane que desempenia la funcidu judicied, En consecusncia, el efercicho de dicha funcidn, por fo que a fa personn
del juzgador se reflers, se ve limitade subjeivamente por today exas refacioncs personafes que permilen prestmir parclatided, &
fuviera qie fuzger 6 ciertas perionas o situacienes con fas que le wnen vincwlos de afecio o relaclones de dependencia o andagonisnn,
lo gue da fugar w in conflicie de frlereses, en pugna con ef Interds mililico que corfleva ol eferciele de ba funcidr jurisdiccionat, con
el interds personal de quien dele afercedla en iin cose concrelo, come esas situnciones dan lugar a wna figeee furldica denominada
fmpedimento, cryo findamenta estd plasmada en el arifowds 17 constitecional que estaflece, entre olras cilestiones, gie toda pérsona
Henz derecho o que se le adwinfstre jusitcla de manera pramta  mperciel y ef arifoufo 66 de ta Ley de Ampare prevé giie Quelenes
estdn fnpedider para conocer de los joicios e gue irtervengan deberdn wmanifestarle, ya sea porgue exisin amisiod estrecha o
eneiisted tenlfiesta con alguna de las paries o sus abiogades o represenfanter, ol dorse lafes clrcunstanies, reselia forosa la excrsa
del funclonario, ya que la ley establece wiro fiincion de plena devecha con ol fin de aseguvar fn gavantio ge nentratided en ef proceso,
— por fo que ol legliledar Ie wiega toxaiivamente idonelidad al juzgador v da por hecho gue no existe ndependencio para que conogea
de determinads negocia én los casos previsios en of tiltimo precepta et comento, lo que implice ana declaracidn formaf que deja
intecada fo respelalilidad persanal, probidad, brena opinidn v fama del fuzioador, evitdndose asi tertr sRiiecihn subfetiva que pirdiera
dufiar o frragen personed de egrél ¥ una afectacidn al fusticiable”, Tavigprudensia Léo.C. Jdd; 9a. Epoca; T.C.C; 51 y su Gaceiz;
T XX, Abril de 2004; Pdg. 1344, Regismo: 181726.
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documentacion € informacidn que transcendié al oficio de probable responsabilidad emitido dentro
de dicho expediente por el titnlar de la Autoridad Investigadora.

JUICIO DE AMPARO 159042015,

El veintinueve de junio de dos mil guince se recibib en la Oficialia de Partes de la Comisién Federal
de Competencia Econdmica (“OrciaLfa™) cl acuerdo emitido por el JUZGADC ESPECIALIZADO el
veintiséis de junio de ese afio por el cual, entre otras cuestiones, se admitid a trdimite 1a demanda de

amparo interpuesta por la quejosa ¥ sc requirié el informe con justificacién correspondients de
diversas autoridades sefialadas como responsables.

La Direccién General de Asuntes Contenciose (*DGAC™Y de la COFECE analizd el acuerdo de
admisién y la demanda de garanifas presentada; por lo que indicé que 1a admision de 1a demanda e
garantias resultaba improcedente en términos del articulo 113 de 1a Ley de Amparo con relacion al

pérrafo vigésimo del articulo 28 de la CPEUM. En virtud de lo anterior, se procedié a impugnar dicha
determinacidn.

RECURSO DE (QUE)A ().A. 75/2015 DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 1590/2015.

El seis de julic de dos mil quinee el DGIPMA por conducto del entonces Director General de Asuntos
Contenciosos ¥ ahora SECRETARID TECNICO Sergio Lépez Rodriguez interpuso ante el JUZGADO
ESPECIALIZADG un recurse de queja en contra del auto due tuvo por admitida la demanda de amparo,
al cual acompafic una expresion de agravios que contenfa su firma antdgrafa, Actuando en
representacisn del DGIPMA, de conformidad con le dispuesto cn los articulos 35 y 36, fracciones I y
VI-del ESTATUTO.® Asi como lo sefiulado por articnlo 9, pérrafo primero de la Ley de Amparo, esto
es, con facultades para concurrir a audiencias, rendir pruebas, alegar, hacer promociones e interponer
recursos previstos en la Ley Reglamentaria de los articnlos 103 y 107 de la Constitucidn Polftica de
los Estados Unidos Mexicanos, entre otros,

b “ARICULY 35.- A In Direceidn General de Asuntos Contencloses fe corresponderd fa defensa jurfdica de las resoliciones »
dereriminaciones e fa Comisidn, asl come de canlguier otro mm:l.rﬂ e que tenga mreerds fa Conviside. Dependeprd divectaments del
Pieno a quten fe responderd de los pracedinienias o su cargo. ™
“ARTICULE 36.- Corresponde a la Direccidn General de Asuntos Comteneiosns:
I, Representar a la Comizidn, asi como a cualgniera de sur drganos, waidades admintstraiivas o servidores piiblicos en toda elase de
procedimientas fudiciales, inciuyends for juicias de gmpare, procedimienios aduinistiratives, confenciosas adminisiratives, civiles
peaales y laborales en gre se vean Fvolucrados con maiive de sus finciones asf como cualquier airs aumio e gre fedga Inlerés fo
Comisidn; efercitar, entre plras, fos acciones, excepoiones y dafrnsar que competon a lo Comisidn; formular escrftor de demanda o
congmiacion de demanda en tada clase de procedinientas judiciales o confenciosor adenistraiives, ofvecer priehus, formuior
alegalor € Milerporer fode lpe de medios de Tepugracidn gue procedan amte fos irituneles ¥ auloridedes v, en general, alender Ia
treniracidn de fog jufcios y procedimiemios referidos; )
. [.-) VI Elaborar foi ffarines previas y con fustifiooefan, asf comin To5 Hiedloz de Iplignacldn gue resollen recesarios durante fa
drartilieefdn de los fufcios de ampave en los que coelgrier drgane, anidad adwfafsieative o servidor piblice de fe Comisice seo
efalndo came aulorided responsable; fntervenir en los fricios de ampore ciendo la Comizidn tenga el cardoler de tercera Brteresads
§—§——- ¥, en general ntevvenlr en fa sustanciecidn de toda clase de fruicios y medios de impugracidn ante Eas drganos gue confonar of Poder
Judicial de fa Federacidn:™
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El recurso de queja en cuestion sc tuvo por adrmitide por el Presidente del Primer Tribunal Colegiado
de Circuito et Materia Administrativa Bspecializado en Competencia Econdmica, Radiodifusitn .y
Telecomunicaciones. con. Residencia en el Distritc Foderal y Jurisdiccién en toda la Repiblica
{“TRIBUNAL”) mediante acuerdo emitido el quince de julio de dos mil quince, ordendndose formar el
expediente (LA, 75/2015.

El dos de septicmbre de dos mi} quince se recibid en OFICIALIA a resolucitn de veinte de aposto de
dos mil quince, dictada por el TRIBUNAL en cl EKI.‘IELIIEI‘IIE: LA, 7512015, detcrmind lo siguiente:

"PRIMERQ. Se revoca el acuerda de vemn._iém de junio de dos mil quince, dictado por jueza
Segundo de Distritv en Materia Administrativa, Especializada en Compelencia Evondmica,
Radiodifusidn y Telecomunicaciones con residencia en el Distrito Federal y jurisdiccion en mda

" la Repiiblica, en el expediente relative af j Jjuicio de anpare 1590/2015.

SEGUNDO. Se desecha la demonda de amparo...”

De esta forma, se considera que se actualiza la causal de impedimento establecida en la fraccion IV
del articulo 24 de la LFCE, puss el SECRETARIC TECRICO, antes de su nombramienta como tal ¥ en
su cariicter de de]l DGIPMA de la COFECE v titular de la DGAC, defendi6 juridicamente el oficio
niimero COFECE-AI-DGIPMA-2015-168 de dos de junio de dos mil quince, ef cual trascendid en la
imputacién realizada a la quejosa en el oficio de probable responsabilidad, por lo gue dehe
considerarse come una persona que actud como defensor en el asunto ¥ Como un funm:}narm que
gestiond el asunto en contra de la interesada.

JUICIODE AMPAR{} 163472015,

El tres de septiembre de dos mil quince sc recibié en la OricIALLA ¢l acuerdo emitido por el JVZGADO
ESpeCiALZADD el dos de septiembre de cse afio por el cusl, entre otras cuestiones, se admitié a (rimits
la demanda de amparo interpucsta por una de las empresas investigadas, se requirié cl informe con
justificacion correspondiente al DGIPMA sefialada como responsable y requirié a la DGIPMA las
constancias necesarias para apoyar su informe justificado.

Posteriormente, mediante el informe con justificacién gque fue rendido ante 1a Oficina de
Comrespondencia Comtin de los Juzgados de Distrito y Tribunales Colegiados en Materia
Administrativa Especializados en Competencia Econémica, Radiodifusién y Telecomunicaciones, y
del centre auxiliar de la Primera Regidn ("OFCINA DE CORRESPONDENCIA™ el veinticuatro de
geptiembre de dos mil quince, Sergio Lépez Redriguez fue sefialado como delégado en términos del
articulo 9, pérrafo primero de la Ley de Amparo, esto es, con facultades para concurrir a audiencias,
rendir pruebas, alegar, hacer promociones e interponer recursos previstos en la Ley Reglamentaria de
los ariiculos 103 y 107 de la Constitucitn Politica de fos Estados Unidos Mexicanos, entre oteos,

Asimismo, el veinticuatro de septiembie de dos mil quince, ¢l entonces Director General de Asuntos
Contenciosos y ahora SRCRETARIO TECNICO Sergio Lépez Rodriguez desahogd el requerimiento
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formulado el dos de septiembre de dos mil quince por el JUZGADRD ESPECIALIZADO, el cual contenda
su firma sutégrafa.

De esta forma, se considera gue se actualiza la causal de impedimé:nt{} establecida en la fraccian 1Y
del articulo 24 de la LFCE, pues el SECRETARIO TECNICO, antes de su nombramiento como tal y en
su cardcter de delegado del DGIPMA de 1la COFECE y titular de la DGAC, defendi6 juridicamente
el oficio nimero COFECE-AIDGIPMA-2015-168 de des de junio de dos mil quince, €l cual
teascendi6 en la imputacién realizada a la quejosa en el oficio de probable responsabilidad, asi comao
el oficio de veintitrés de julio de dos mil quince donde se coniéluy6 la investigacién en el expediente
DE-(324-2013-1. Por lo que debe considerarse cormo una persona que actud cormo defensor en el asunto
y come un funcionaric que gestioné el asunto ¢n contra de la intercsada.

JUICIO DE AMPARO 163472015,

El veinticcho de agosto de dos mil quince se recibié en la OFICIALIA &l acuerdo emitido por el Juzgado
Primero de Distrito en Materia Adminisirativa Especializadoe en Competencia Econdmica,
Radiodifusién y Telécomunicaciones con Residencia en el Distrito Federal y Jurisdiccion en 1oda la
Repiblica el veintisiete de agoste de ese afio por el cual, entre otras cucstionés, se admitid a trémite

la demanda de ampare se requirid el informe con justificacion correspondiente a 1a COFECE y al
DGIPMA sefialadas como responsables.

Posteriormente, mediante ¢! informe previo y con justificacién que fueron rendides ante 1a OFICINA
DE CORRBSPONDINCIA el primero y veintinno de septiembre de dos mil quince, Sergio Lpez
Rodriguez fue sefislado como delegado en términos del artfeule 9, pémafe primero de la Ley de
Amparo, esto es, con facultades para concurir a audiencias, rendir pruehas, alegar, hacer
promaociones e interponer recursos previstos en la Ley Reglamentaria de los articulos 103 y 107 de Ja
Constitucién Politica de los Estades Unidos Mexicanos, entre otros.

De esta forms, se considera que se actualiza la causal de impedimento establecida en I fraccion 1V
del arifculo 24 de la LFCE, pues el SECRETARIO TECNICO, antes de su nomibramiento como tal y en
su caréicter de delegade de! DGIPMA. de la COFECE y titular de la DGAC, defendié juridicamente
la investigacién en el expediente DE-024-2013-1. Por lo que debe considerarse como una persona que
actué como defensor en ¢l asunte y como un funcionario que gestiond el asunto en contra de la

interesada.
Por lo anteriorinente expuesto, el PLENO:

ACUERDA:

PRIMERQ. Se calilica como procedente ia soliciind de excusa del SFCRHAR[U TECNICO 1}ara CONOCET
respecto del asunto radicado en el EXPEDIENTE.

v SEGUNDO. Notifiquese persenalmente al SECRETARIO TECNICO 1a presente determinacidin,

&
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Asllo resolvid, por unanimidad de votos, el PLENG en sesion ordinaria de} dia de hoy, con fundamento

en 1os articulos citados a lo large de la presente determinacién. Lo anterior, ante la fe del Dircctor

General de Asuntos Jwidicos, en suplencia por impedimento del SECRETARIO TECNICO, quien se

encuentra impedido para dar fe al haber planteado la excusa calificada, con fundamento en’ los
- articnlos 4, fraccién IV, apartado A, inciso &, 20, fracciones KXV XXVILy LV], 32, fraccién X, 50,

' (_a, fraceidn I y transitorio Cuarto, pérrafo primero del ESTATUTO,

Mﬁm a5,
Alejandra Patacios Prieto
Comisionnda Presidenta

oguel Gl

o P Comisionade
Alejandro Itdefonso Casiatieda Sabido
' Cnmis/i:Dadﬂ
Eduardo ifez Chombo Brénda Gisela Her!nﬁndez Ramirex
Contjsionado N Comisionada
Fide randa
Director Ge os Juridicos
En suplencia por RETARIO TECNICO
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