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COMISION FEDERAL DE COMPETENCIA ECONOMICA

53 SESION ORDINARIA DEL PLENO, CELEBRADA
EL DOS DE FEERERQ DE POS MIL DIECISIETE

VERSION ESTENOGRAFICA

Alejandra Palacios Prieto {APP): Buenos dias, hoy dos de febrero de dos mil
diecisiete, celebramos la quinta sesidn ordinaria del Pleno de la Comision Federal
de Competencia Economica.

Antes de iniciar, debo sefialar que esta sesion sera piblica con la version
estenografica que se publique en el sitio de Internet de la Comisidn, en terminos del
articulo 47 de las Digposiciones Regulatorias de la Ley Federal de Competencia
Econdmica y demas disposiciones juridicas aplicables.

El dia de hoy, estamos todos los Comisionados presentes, nos acompana el
Secretario Técnico, quien puede dar fe de la presencia de todos nosotros.

Inicio dando lectura del orden del dia.

El primer punto es |la presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del acta
correspondiente a la tercera sesion ordinaria det Plenc de [a Comision Federal de
Competencia Econdmica, celebrada el diecinueve de enero de dos mil diecisiete.

El segundo puntc es la presentacién, discusion y, en su caso, resolucion sobre [a
concentracion enire The Coca-Cola Company, The Coca-Cols Femsa, 3.A.B de
C.V., Unilever N.V y Unilever PLC. Asunto CNT-091-2018.

El siguiente punto en el orden del dia, es el tercero, les] la presentacion, discusion
y, &h su caso, resolucién sobre la concentracién entre Promotora del Desarmolio de
América Latina, 8.A de C.V., FCC Consfruccion, $.A., Concesiones Viales, S. de
R.L de C.V.y Concesionaria Tlnel de Coatzacoalcos, S.A de C.V. Asunto CNT-141-
2016.

En asuntos generales, que es el cuarto punto del orden del dia, tenemos dos. El
primero es una presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del Acuerdo por
el gue se hace del conocimiento del Consejero Juridico del Ejecutivo Federal, a
traves de la Direccion General de Asuntos Contenciosos, que el Decreto por el que
se adiciona una fraccion IX al articulo 7 de [a Ley de Asentamientos Humanos y
Desarrollo Urbano del Estade de Ceoahuila, puede resultar contrario a io dispuesto
por los articulos 5, 28 y 117, fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.
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Y el siguiente punto en asuntos generales es una aolicitud de excusa, de calificacién
de excusa presentada el trece de enero del afio en curso por el Comisionado Martin
Maguel Gloria para conocer el expediente CNT-145-2016.

Alguien tiene algin comentario sobre la agenda del dia de hoy?

No hay comentanos, pregunto ;estan tedos de acuerdo con la agenda del dia de

hoy?

5i estan de acuerdo con la agenda del dia de hoy, entonces vamos al desahogo de
la misma.

Primer punto, presentacién, discusién y, en su caso, aprobacion del acta
correspondiente a la tercera sesién ordinaria del Pleno de la Comision Federal de
Competencia Econdmica, celebrada el diecinueve de enerc de dos mil diecisiete.

Alguien tiene algun comentario sobre esta agenda?
Si no hay cormnentarios, pregunto ; Quién estaria a favor de su autorizacion?
Secretario Técnico, por unanimidad de votos queda autorizada.

Pasamos, entonces, al segundo punto del orden del dia que es la presentacion,
discusion y, en su caso, resolucion sobre la concentracion entre The Coca-Cola
Company, The Coca-Cola Femsa, S.A.B de C.V., Unilever N.V y Unilever PLC.
Asunto CNT-091-20186.

Le cedo la palabra al Comisionado Ponente Eduardo Martinez Chombao.

Eduardo Martinez Chombo (EMC): Muchas Gracias.

La operacion notificada The Coucsa-Cula Cuompany (en adelante es TCCC) y Coca-
Cola FEMSA, S.A B. de C.V (en adelante KOF) adquiriran el negocio de bebidas de
soya marcas Ades {que es el negocio adguiride), propiedad de Unilever N.V. (en
adelante Unilever-NV) y Unilever PLC, {en adelante Unilever-PLC).

Las partes notificaron la operacién por actualizar la fraccién | del articulo 86 de ta
Ley Federal de Competencia Econdmica. La operacién incluye una clausula de no
competir, |a cual se mencionard mas adelante.

El adquirente es TCCC que es una sociedad publica estadounidense, dedicada a la
produccion, distribucidén y venta de bebidas carbonatadas y no-carbonatadas de
diversas marcas, a través de embotelladoras. Ademas, cuenta con 17 subsidiarias
mexicanas, incluida Fomento Econdmico Mexicano, S.A.B. de C.V. FEMSA {en
adelante FEM3A).



VERSION ESTENOGRAFICA 5° SESION ORDINARIA DE PLENG DE 2 DE FEBRERO DE 2017

FEMSA, a su vez, es duefia de KOF, scciedad publica mexicana dedicada a la
produccion, distribucidn y venta de bebidas carbonatadas v no carbonatadas de las
marcas de TCCC en Méxivo y otros paises.

Asi, TCCC y KOF pertenecen al mismeo grupe de socledades denominado Grupo
Coca-Cola.

Por la parte del vendedor, Unilever-NV es una sociedad publica holandesa y
Unilever-PLC es una sociedad publica inglesa, las cuales pertenecen al grupo de
sociedades denominado Grupo Unilever. Este grupo se dedica a la elaboracion y
venta de bebidas, alimentos, y productos para el cuidade domestico y para &l
cuidado personal. Asimisme, cuenta con distintas subsidiarias mexicanas dedicadas
a la actividad principal ¥ a dar servicios para realizar la actividad principal.

El Objeto de a operacion {es el negocio adquirido} es la produccion, distribugion y
comerdcializacién de bebidas de soya bajo la marca Ades. Para ello, cuenta con
plantas de produccidn en Mexice y otros paises, asi como infragstructura para
distribuir y comerclallzar dichos blenes en Mexico y otros paises.

En México, Grupo Coca-Cola (va entrando al analisis de |os efectos de fa operacion)
en México, Grupo Coca-Cola participa en la produccion, distribucion y venia
nacional de bebidas carbonatadas, no carbonatadas (incluido jugo de néctar y leche
de vaca y agua).

Por su parte, el negocio adquiride produce, distribuye y comercializa a nivel nacional
dos variedades de bebidas de soya bajo la marca Ades. Una variedad, es una
bebida con alio contenido de proteina elaborade a base de soya, que es leche de
soya ¥ la otra es una bebida a base de soya adicionada con jugo de frutas, jugoe de
soya. De esta descripcion, se desprende que Grupo Coca-Cola y el negocio
adquirido pudieran coincidir en la produccion y distribucion vy venta de leche y enla
de juge. Por ello, se divide el analisis que a continuacion sigue en los posibles
efectos de la operacién en la venta nacional de jugos y de leche.

Primero voy a hacer unas consideraciones generales.

Las bebidas se pueden clasificar en carbonatadas y no-carbonatadas. Esta dltima
clasificacién se puede subdividir en diferentes grupos, tales como leche, jugos y
néctares, agua, entre otros. Cada grupo tiene distintos objetivos, fabricacion,
caracteristicas, efectos fisicos (reales o percibidos), materias primas y precios, por
lo cual, son considerados como no sustitutos entre si. Por glemplo, la leche es
percibida como una bebida saludable y una fuente importante de protginas y calcio,
mientras que el jugo es percibido como una bebida refrescante. Ademas, la leche vy
el jugo se diferencian por sus insumos y procesos de elaboracion. Por ello, se
considera que la leche y el jugo no son sustitutos entre si.
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Fn el caso de |as behidas de soya, el negocio adquirido cuenta con dos variantes:
leche de soya y jugo de soya. La informacion, contenida en el expediente en el que
se actla, otorga indicios de que la leche de soya puede ser sustituto de ofro tipo de
leches {de vaca, de origen vegetal u otros).

El jugo de soya puede ser sustitute de otro tipo de jugos, como el elaborado con
frutas y néctar. Por ello, el analisis gque a continuacién hago se divide en dos partes,
uno que analiza la sustitucion entre los distinfos tipos de leches y sus respectivos
efectos, vy ofro, que analiza la sustitucién entre los distintos tipos de jugos vy sus
respectivos efectos.

For otra parte, el negocio adquirido cuenta con infraestructura instalada denitre del
territoric nacional para la produccién, distribucidn y comercializacién de sus
productos, y realiza sus ventas en todos los estados de la republica mexicana. Por
su parte, Grupo Coca-Cola tiene la infraestructura para distribuir ¥ vender bebidas
de saya a nivel nacicnal, por elle el analisis de los efectos se realiza a nivel nacienal.

Por lo anterior, el analisis se divide en dos: comercializacién de juge vy de leche.
Ambaos consideran un ambito geografico nacional.

Respecio a los efectos en la produccian, distribuciéon y venta de jugos. El jugo de
s50ya podria ser considerado como sustituto de otro tipe de bebidas a base de
extracto, nectares, saborizantes de frutas {en conjunto “jugo de néctar”), porque
comparten la presencia de jugo y/o néctares de frutas en la composicion de estas
bebidas.

El presente an&lisis se enfoca en la sustitucién entre jugo de soya y jugo de néctar
por ser los bienes que venden el negocic adquiride y Grupo Coca-Cola,
respectivamente. Para ello, se analizé la sustitucién por parte de la oferta y por parte
de la demanda.

Por parte de la oferta, el jugo de soya tiene como principal insume el frijol de soya y
el juge de nectar, jugo, néctar, extracto o saborizante de frutas. Para su elaboracion,
el proceso de un tipo de jugo presenta similitudes con el del otro tipo, tal que una
misma cadena de produccion puede elaborar ambos tipos de jugos, con la salvedad
de cambiar el insurmo.

Aun cuando los procesos de produccion son similares, |a diferencia de sus insumos
provoca que se diferencien los productos finales. En términos de su composicion
nhutricional, ambos tipos de jugos contienen algunos elementos similares, por
efemplo, carbohidratos, calerias y sodio, pero se diferencian en otros, entre los que
destacan la proteina y el calcio.

Al contener proteina y calcio, el jugo de soya tiene contenido que otorga elementos
o efectos nutricionales y saludables al organismo humano; por gjemplo, la proteina

4
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de s0ya en sustancias Utiies para la nutricion y la digestion, motivo por el cual se le
clasifica como alimentc en contraste con los jugos que no enfran en esta categoria.

A su vez, |a diferencia de insumos y de elementes nutricionales llevan a que ambos
tipos de bebidas enfrentan distintas regulaciones.

Por parte de la demanda, se observa que en general los consumidores adquieren
un portafolio de bebidas compuesto por juge de soya y jugo de nectar, teniendo
mayor peso el jugo de néctar; este mayor peso se ve reflejado en otras variables,
tales como penetracion, frecuencia y gasto por ocasion de compra. Esta informacion
fue abtenida de los estudios de mercado que las partes hicieron llegar a la Comision
gue fuercon elaborados en el curso regular de sus negocios.

Asimismo, existe una asimetria en el comportamiento de los consumidores. Los
clientes que compran generalmente jugo de néctar destinan un bajo porcentaje de
su gasto a jugo de soya; mientras que los clientes gue compran generalmente jugo
de soya destinan un alto porcentaje de su gasto a jugos de néctar.

También, se observa que los clientes de jugos de néctar tienden a comprar dichos
bienes en tiendas de formato peauefio, por ejemplo, tradicional, farmacias, tiendas
de conveniencia, que se caracterizan por satisfacer compras de impulso; mientras
gue los clientes de jugo de soya adquieren sus productos en tiendas grandes,
ejemplo, grandes cadenas de autoservicio, que se caracterizan por safisfacer
compras planeadas. En si, el jugo de néctar es adguirido principalmente en formatos
individuales y el jugo de soya en empaques compartidos, lo cual es consistenie en
gque el primerg es para satisfacer... esta relacionado con compras de impulso y &l
sequndo compras planeadas.

Ademas, de acuerdo con estudios se sefiala que los consumidores de jugo de soya
tienden a reincidir y a seguir adquiriende dichos productos en ocasiones posteriores.

Estos comportamientos y su asimetria pueden ser explicados por el hecho de que
el jugo de soya tiene atributos distintos que el juge de nectar. por ejemplo, el jugo
de soya es o s percibido como nutricional y saludable; su sabor y consistencia es
“pastoso” y sU precic s mayor.

A sU vez, esas diferencias pueden explicar por qué el jugo de soya es consumido
principalmente por hogares con Nivel Sociceconomico Altos y por Amas de Casa
mayores a 45 afios, mientras que el juge de nectar tienen mayor presencia en
hogares socicecondmico medio ¥ bajo y con compradaras mayores... menores a 45
afos.

Par todo lo anterior, concluyo gue se puede considerar que el jugo de soya y el jugo
de néctar no son suslituto entre &i, y por ende, &l jugs de saya y el jugo de néctar
ceonstituyen ¢cada uno un producto relevante por si mismo.

5
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Ademas de este andlisie cualitative se presenta la ponencia analisis cuantitativa
sobre las elasticidades cruzadas, analisis de pérdida critica y tazas de desviacién
cuya evidencia van en la misma direccion en [a conclusién acabo de mencionar,
también se hicieron analisis de indice de presion y alta de precio.

Asi todos estos analisis nos indica que la decision de producto relevanie desde la
perspectiva del consumidor |a diferencia entre jugos y leches... de jugos de néctar
¥ jugos de soya son diferentes mercados.

Como el jugo de soya y el jugo de nectar son cada uno un proeducto relevante por si
misme de acuerdo al analisis anterior la operacion no alteraria la actual estruchura
de dichos mercados y por ende la operacion no implicaria {a sustitucian de agente
&n estos productos.

Aun cuando la operacion no alteraria la actual estructura de mercado, la
comercializacion de jugos de sova, de jugo de néctar y ofra tipa de bebidas, se vio
la posibilidad de que |a operacién permita a los agentes limitar el acceso a alguncs
de estos mercados.

En este analisis para ver si existe una posibilidad de limitar el acceso a alguno de
los mercados se considerd el canal tradicional y el canal moderno por las siguientes
razones: el Grupe Coca-Cola y el negocio adquirido distribuyen y venden sus bicnes
principalmente en esas dos canales y cada canal presenta diferentes caracteristicas
y atiende a distintos tipes de consumidores. En el andlisis gue esta en la ponencia
se hace... se utilizd informacién sobre la proporcion del valor de ventas conjuntas
de |las paries en i valor fotal de jugos ¥ no se considerd...con estos niveles no se
considerd que exista alguna padicipacitn grande como para considerar gue existen
algunocs de estos riesgos en téminos del valor total de jugos.

Asimismo, se revisaron algunas... si existia alguna conducta anteriormente que
pudiera indicar este tipe de comportamicnto y no sc ¢ncentré por ¢l momento
ninguna.

Poer lo antenor, considero que la operacién, en caso de llevarse a cabo, tiene pocas
probabilidades de tener efectos negativos en la produccion, distribucion vy
comercializacion de jugo de soya y jugoe de néctar a nivel nacional.

Ahora paso g efectos del mercado de la leche.

si respecto
de este mercado se hace un analisis por escenarios el cual nos permite concluir que
en cualquiera de los escenarios la operacién no genera riesgos a la competencia y
libre concurrencia y son por las siguientes razones:

3

y Ganeral de Trengparencia y ACCaso ala

, por tratarza de informacton entragada con ol cardcler de confidencgizl a la Comisldn Fadaral da

Infgrrmacitn POblica Artfeulo 3, fraccidn 1X da 2 Lay Fadeval de Competencis EconGmica
Compelencla Econdmikca, taniando dereche e elio, de confermidad con [2s disposiclones aplicables.

Elirminado: O parrafos, 2 renglanes, 13 palabras v & cankdades.

** Fundamento legal, Artlowlo 113, fraccidn Il de la Loy Fadaral de Transparencia y Accesa a |3 Infarmacidn Poblica, Artlcuto F10 da la La
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Suponiendo que la leche de soya no tiene sustitutos por sus diferencias en insumos,
proceso de elaboracién y propiedades, no existiria traslape entre |os tipes de leche
que comercialican los agentes. Asi, la operacion implicaria la sustitucion de agente,
por lo que no alteraria la actual estructura de los mercados.

La misma conclusion se obtiene si se considera gue todas las leches de origen
vegetal, incluida la de soya, pertenecen al mismo mercado relevante. Ademas, bajo
este escenario, la marca Ades enfrenta a varios competidores que tambien
comercializan leche de origen vegetal.

Por otra parte, si se supone que la leche de soya y los demas tipos de leches son
sustitutos, entonces si existiria traslape entre los tipes de leche que comercializa
Grupo Coca-Cola y el negocio adquirido.

En téminos del valor y volumen de ventas durante €l dos mil guince a nivel nacienal,
la cuota de mercado de cada una de las partes seria menor a... la cucta de mercado
sumada a las partes seria menor a. .. seria alrededor de ] En caso de realizarse
la operacion, el indice de Herfindahl aumentaria en menos de ] puntos, quedando
dentro de los umbrales establecidos por esta Comigion como para considerar poco
probable que la operacion pueda afectar la competencia.

Asimismo, cabe senalar que en este mercado de leche en sus diferentes segmentos
existen competidores importantes. Ademas, si se consideran ofros escenarios
intermedios, la variacién del indice de Herfindahl siempre se mantendria menar a
I puntos, como se hicieron en los gjercicios que se presentan en la ponencia.

Finalmente, sobre |z clausula de no competencia, la operacion contempia una
ciausula de no competencia, la cual consideroc que no prolege de la presion
competitiva en log mercados al agente gue adguiere el negocio adquirido, bajo
cualquier escenario relacionade con la produccion, distribucion y venta de los
productos sefalados.

Por lo expuesto, considero que la operacién en caso de realizarse tendria pocas
posibilidades de tener por objeto o efecto obstaculizar, disminuir, dafiar o impedir la
libre concurrencia o la competencia econémica.

Por lo que, mi recomendacion al Pleno es autorizar la operacion, junte con la
ponencia hice circular el proyecto de resclucion en donde s& recomienda (o dicho
anteriormente.

Muchas gracias.
APP: Muchas gracias Comisionade por el proyecto que nos presentd.

si 4 alguien tiene algln comentario?

Artlculo 3, fraccitn 1% de fa Ley Fedesal de Compelencla Econdmica, por tratarss de informecidn eniregada con el cardcter de conflidancla] a fa Comisitn Federal de Competenga Econdmica, lemenda

** Fundamenta legal: Artlguln 112, fraccidn |l d= 18 Ley Federal de Transparenda ¥ Acceso a la Informacion Plolice, Ardicule 118 de fa Ley Genaral do Transparancia y Atceeoa |3 Infarmagion Poblica
deracha a ello, da confarmidad con (38 dispasisionas aplicatles.

Eliminada: O parrafos, & rengloras, 1 palabrea y 3 cantidades.
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Comisionada Hernandeaz.

Brenda Gisela Hernandez Ramirez (BGHR): Gracias, bueno a mi me parece que
la operacién efectivamente no tiene algun traslape, pero creo que en los terminos
notificados al incluir una clausula de no competencia, esta excede los parametros

presentados por esta autondad, yva gue en mi opinidn va mas alla de lo que es los
... &l sentido

de mi voto es contrario a la ponencia.
APP: Muchas gracias Comisionada.
Comisionado Moguel.

Martin Moguel Gloria (MMG): Yo igualmente coincido con el criteric manifestado

ior la Comisionada Hernandez en e! sentido de gue la clausula excede || EGEN

APP: Gracias Comisionado.
¢Alguien mas tiene algun comentario?

Bueno, entonces hay dos posturas si entiendo bien, una es objetar la concentracion,
y la ofra, es autorizarlia, voy a preguntar ;guién esta g favor de la ponencia en =l
sentido de autorizar la concentracion?

Entonces, tenemos seis votos a favor, uno en contra de ia Comisionada Hemandez,
vy el Comisionado Moguel esta a favor de autorizar la concantracion, aungue con
una disidencia en términos de la clausula, ¢no se si quiera agregar algo a lo que
comenté?

Muy bien, bueno pues asi esta este tema.

Pasamos entonces al siguiente punto del orden del dia que es la presentacion,
discusion y, en su caso, resclucion scbre la concentracion entre Promotora del
Desarrollo de América Latina, 8.A de C.V., FCC Construccion, S.A., Concesiones
Viales, S. de R.L de C.V. y Concesionaria Tanel de Coatzacoalcos, S.Ade CV. Es
gl asunte CNT-141-2018.

Cedo la palabra a la Comisionada Ponenta... Ponente jPerdén! es mujer, Brenda
Gisela Hernandez Ramirez.

Gracias.
BGHR: Gracias.

Bueno si, efectivamente el expediente es el CNT-141-20186.
8

la Carmisian Federal de Competencia Econdnica, feni

** Pundararte legak: Artituls 113, raccian |l de |s Ley Federsl de Tranaparencla y Acceso @ 18 lnfarmacin Poblica, Aricun 118 de Is Ley Generatl de Trantparencia y Acceso a |a informaciin Pi

Artlouto 3, fraeeidn B de la Ley Federal de Compatencia Boondmica, por ratarse da raforrmacidn satregada con el cardgler de confidencal a

darecdio a elly, de confgrmidad con Ias dispesiziones aplicablaz.
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Esta operacién consiste en la

La pane compradora, Impulsora del Desarrollo ¥y el Empleo de Ameérica Lating,
SAB. de CV. (ldeal}), sociedad mexicana tenedora de accicnes de empresas
dedicadas a la administracién, explotacién, construccidon y equipamiento de
autopistas de cuota, plantas de tratamiento de agua, terminales multimodales de
transporte terrestre, plantas de generacion de energia hidroeléctrica ¥ centros
penitenciarios, entre ofras. Esta controlada en dltima instancia por la famiiia i

Desarrollo de América Latina S.A. de C.V., sociedad mexicana que es la tenedora
de acciones, propietaria de [a mayor parte del capital social de Promotora Ideal y
Promotora Ideal, sociedad mexicana dedicada a adguirir acciones de sociedades
mercantiles ¥ 2 brindar servicios de operacion, construccion v disefio de proyectos
de infraestructura en cameteras, generacién de energia hidroeléctrica y tratamiento
de agua, entre otros, en Mexico y Latincamérica.

Los vendedores son Carso, scciedad mexicana que se dedica a adquirir
participacidon en otras sociedades mercantiles o civiles. Es controlada en Ultima
instancia por Ia familia i

FCC Espana, sociedad espanola que a traves de sus subsidiarias particica an
proyectos de agua, el desarmollo ¥ construccidn de infragstructura y en la industria
del cemento. En México, a través de sus subsidiarias, ha participade en la
construccion de acueductos, presas, carrsteras y tineles.

FCC Co, sociedad espanola que se dedica a la construccién de obras civiles, taigs
como careteras, ferrocarriles y  aeropuerios, asi como de edificaciones
residenciales, nc residenciales, también tiene presencia en el sector industrial,
energetico v ofras actividades afines a |la construccion.

** Fundamento legel: Artlcufq 113, Taccidn Il de 1a Ley Federal de Transparancia y Acieso ala Informacidn Pdblica, Artfcula 118 de 1o Lay Gonaral da Trangparenca y Acceza a la Informacitn P
Artleulo 3, fraczidin [X de Is Ley Federal de Compelencla Econdmica, por trataree de informacidn eriregada con el cardcler da confitancial & 1a Comisidén Faderal d8 Compedencia Egondmica. ten

derecho a ello, da conformidad con &5 disposicionss aplicables.
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Par (ltima, esta Coneesiones Viales, sociedad mexicana que tiene como dnico
propodsito participar en el capital social de Tianel Coatzacoalcos.

El objete, Tanel Ceatzacoalcos, [es] tiular de la concesion para construir, explotar,
gperar, conservar ¥ mantener un tinel sumergido que parte de la ciudad de
Coatzacoalcos, cruza el rio del mismo v llega a2 la pobtacién de Allende, Veracruz.

La transaccidn actualiza la fraccidn |1l del aticulo 88 de la Ley Federal de
Comﬁetencia Econdmica. Coma resultado de |a fransaccion, h

Por lo tanto, la operacion solamente representa la

En razdn de ello, es gue se entiende no implica cambio alquno en la

, por lo que se estima que no generaria riesgos al proceso de
competencia y en consecuendcia la propuesta del proyecto de reselucion es autonzar
la concentracion notificada.

APP: Muchas gracias, Comisionada.
sAlguien tiene algun comentario scbre esta transaccion?

Si nadie tiene comentarios, pregunto ;quien estaria a favor de ia autorizacion de
esta fransaccion en los teérminos presentados?

Secretario Técnico, queda autorizada esta transaccion por unanimidad de votos

Fasamos, entonces, al cuarto punto del orden del dia, el punto es... bueno, no s
&l punto son dos Asuntos Generales, &l primero s una presentacién, discusion v,
en su caso, aprobacion del Acuerdo por el gue se hace del conccimiento del
Consejero Juridico del Ejecutivo Federal, z través de la Direccién General de
Asuntos Contencioscs, que el Decreto por el que se adiciona una fraccién IX al
articulo 7 de la Ley de Asentamientos Humanos y Desarrolio Urbanc del Estado de
Coahuila, puede resultar contrario a lo dispuesto por los articulos 5, 28 vy 117,
fraccién ¥V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicancs.

Secretario Tecnica le cedo la palabra para qus comente sobre este tema.
Sergio Lopez Rodriguez (SLR): Gracias, Comisionada Presidente.

Pues, como menciona, se scmete a consideracion de este Pleno, el Acuerdo por &l
cual se estima que la adicion de una fraccion novena al articulo séptimo de la Ley

10

y General de Transperencia v fcceso a la Infarmacitn Poblica

por tratarse de infonm&ciin antiagada com el cardctar de confidencial 2 Ia Comisién Federal de Compebentia Exanamica, tenigndo

** Fundamentg legal: Arllculo 113, fraceisn 1l de s Ley Federal de Trensperencia y Agceso d 13 Informaclén Publica, Aniouls 118 da la La
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de Asentamienfos Humanos y Desarrcllo Urbano del Estado Libre & Independiente
y soberano de Coahuila de Zaragoza, puede vulnerar los dispuesto por los articulos
h, 28 y 117, fraccion V, de la Constitucion Federal, elle en los témminos y conlenido
del Acuerde que fue circulado previamente para su consideracion.

APP: Gracias, Comisionado [Secretario Tecnico].

Bueno, yo guisiera comentar que yo (sic) les mandé una nota de alcance sobre el
proyectc que inicialmenie se habia subido y en esta nota de alcance lo que
propongo s que adicionalmenta de hacer del conocimiento del Titular del Ejecutivo
Federal, a través del Ceonsejerc Juridico, que pudiera haber problemas de
anticonstifucionalidad, me parece que también pudiera ser interesante revisar la via
de la controversia constitucianal, en el sentido de que para el expendic al publico
en el sector de hidrecarburos, mas alla de los derechos de suelo todas las demas
regulacicnes son facultad federal y pudiera ser que regular distancias minimas,
exceda o que los estados estan permitidos a hacer y por eso ponge esa
consideracion adicional sobre la mesa.

Bueno, jalguien tiene comentanos schre mi nota de alcance?
¢ Estarian de acuerdo en incluirla o ne?

MMG: Bueng, de lo que los (sic) documentos que se circularon, yo estoy de acuerdo,
a mi me parece que hay precedentes de la Suprema Corte de Justicia de ia Nacion
en donde ha establecido que las distancias... bueno, este tipoc de restricciones,
concretamente en distancias, son contrarias al articulo 2B de la constitucion,
entonces, en terminos generales yo tengo comentarios de engrose pero estoy de
acuerdo en presentar. .. en ir con el Consejero Juridico para... mas bien, instruir a
la Direccién de Asuntos Contenciosos para que vaya con el Consejero Juridico y
plantee y haga saber estos (sic)... el planteamientc de gque podria existir una
confradiccién con el articulo 28 constitucional por esta norma.

Por cuanto a la nota me parece que yo me quedaria con el primer documento porque
la invasion... la posgible invasién de facultades, me parece que le corresponderia a
otra autoridad y yo tendria mis dudas de que existiera esta invasion de facultades.
Entonces, en ese sentido (sic) me quado con... nada mas con la norma gue es
violataria del 28 [constitucional] [que] me parece que habria que nada mas pulir la
parie de que viclatoria del articulo § [constitucional] y me parece que habria que
guitar que es viclatoria del 117 [constitucional].

Gracias.
APP: Gracias, Comisionado.

JAlguien tiene mas comentarios?

11
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Comisinnadn Cantreras
Benjamin Contreras Astiazaran (BCA): Bueno, son cosas mas de engrose.

Estoy de acuerdo con lo que comenta el Comisionado Moguel, bueno, los dos
puntes que el comentd.

Yo siento que el proyecto. .. el documento éste que se nos puso a disposicidn, hace
mas enfasis en los efectos gue puede aumentar precios, en ese tipo de cuestiones,
lo cual es importante tomarlo en consideracién, pero creo que regquiere mas énfasis.
Yo no soy abogado y entonces nada mas puse el comentaric general, pero de lo
que recuerdo por lo menos algo gue citan de la norma 022, creo que deberian de
referirse a ofras cosas gue es pracisamente los argumentos gue usd la Core
[Suprema Corte de Justicia de ia Nacidn] para decir que era inconstitucional, yo creo
que podrian ser Utiles para alimentar &l engrose de lo que se vaya y la Direccién
[General] de Asuntos Contanciosns prasenta con el Consejern uridicn dal Fjecutivo
Federal para promover la accion.

APP: Gracias, Comisionado.
SAlguien tiene mas comentarios?

Pregunto, jquién estaria a favor de autorizar o instruir a la Direccion General de
Asuntos Contenciosos de hacer ver al Consejerc Juridico de la Presidencia que
pudiera ver alguna posible accién de inconstitucionalidad con respecto a esta nomma
a la Ley de Asentamientos del Estado de Coahuila, tomando en consideracion que
gsto se debe de basar en =i articulo 28 constitucional, si acaso en el guinto
iconstitucional], habria que analizarlo, no considerandeo que esto afecta al articulo
117 v haciendo los ajustes de engrose que agqui se han mencionado?

secretario Téchico. queda autorizado esta autorizacion (valga la redundancia) por
unanimidad de votos.

Pasamos entonces al Gtimo punto del arden del dia. Es una solicitud de calificacién
de excusa, presentada el trece de enero del afic en curse por el Comisionado Martin
Moguel Glona para conocer del expediente CNT-145-2016.

Comisionado, le cedo la palabra para que después nos permita deliberar saliéndose
de la sala.

MMG: Bueno, no quisiera explicar mas alla de lo que se dijo en el documento. Es
basicamente que mi hermano asesora alguna de ias partes involucradas en esta
transaceion.

(sracias.

12
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APP: Gracias, Comisionado.
Y salio el Comisionado de la sala.

Bueno, se nos presentd la excusa, hemos tenido tiempo para revisarla, pregunto ; si
alguien tiene algin comentario?

Pasamos directo a su votacian.

Nadie tiene comentarios, entonces pregunte, ; quién estaria a favor de calificar esta
axcusa como valida y que el Comisionade Meguel quede excusado de conocer del
expediente CNT-145-20167

Por unanimidad de votos de los Comisionados presentes, Secretario Tecnico, queda
esta calificacién de excusa autorizada, le vamos a pedir al Comisionado Moguel que
enfre a la sala, ya ingresd.

Hemos desaheogado |a agenda, pregunto si galguien tiene algan comentario final
que hacer?

Dado que no hay mas comentarios, doy por terminada la sesién de hoy.

Muy buenas tardes, muchas gracias.
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