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COMISION FEDERAL DE COMPETENCIA ECONOMICA

8°. SESION ORDINARIA DEL PLENO, CELEBRADA
_ EL VEINTICINCO DE FEBRERO DE DOS MIL DIECISEIS.
| VERSION ESTENOGRAFICA

Alejandra Palacios Prieto (APP): Hoy es veinticinco de febrero de dos mil
dieciséis, celebramos la octava sesion ordinaria del Pleno de la Comision Federal.
de Competencia Econdmica.

Antes de iniciar debo sefalar que esta sesion sera publica con la versidn
estenografica que se publique en el sitio de internet de la Comisién, en términos del
articulo 47 de las Disposiciones Regulatorias de la Ley Federal de Competencna
Econdmica y demas disposiciones juridicas aplicables.

El dia de hoy estamos seis de siete Comisionados, el Comisionado Ignamo Navarro
~ esta representando a la Comisién en un evento sobre el dia de la competencia en
Republica Dominicana y también nos acompana el Secretario Técnico.

Les pido que por favor, den constancia de su presencia ante el micréfono.

Francisco Javier Nufez Melgoza.
Alejandro lidefonso Castarieda Sabido.
Benjamin Contreras Astiazaran.
Sergio Lopez Rodriguez.

Eduardo Martinez Chombo.

Martin Moguel Gloria.

Yo soy, Alejandra Palacios.

APP: Inicio la sesidn dando lectura al orden del dia de hoy.

Primer punto. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del acta
correspondiente a la sexta sesion ordinaria del Pleno de la Comision Federal de
Competencia Econdmica, celebrada el once de febrero de dos mil dieciséis.

Segundo. Presentacion, discusion y, en su caso, resolucion sobre' la concentracién
entre Teva Pharmaceutical Industries LTD. y Allergan PLC. Asunto CNT-107-2015.

Tercero. Presentacion, discusion y, en su caso, resolucion sobre la concentracion
enire Lemery, S.A. de C.V., Representaciones e Investigaciones Médicas, S.A. de
C.V., Interlab Pharmacéutica, S.A. de C.V., Inmobiliaria Leyfe, S.A. de C.V., Teva
Pharmaceuticals Holdings México S.A. de C.V., PPTM International S.A.R.L. y
diversas personas fisicas. Asunto CNT-110-2015.
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Cuarto. Presentacion, discusion y, en su caso, resolucion sobre la concentracion
entre Gondi, S.A. de C.V., Westrock CP, LLC, Eagle Packaging Merger Sub, LLC,
Eagle Limited, S. de R.L. de C. V y Rocktenn-Mexico, S. de R.L. de C.V. Asunto
CNT-127- 2015

Quinto punto en el orden del dia. Presentacion, discusion y, en su caso, resolucion
sobre la concentracion entre Banco Invex, S.A., Institucion de Banca Mudltiple, Invex
Grupo Financiero, en calidad de fiduciario, Fondo de Transporte México S.A.P.1. de
C.V. y Almacenadora y Distribuidora Pegasus, S.A. de C.V. Asunto CNT-132-2016.

-Sexto, asuntos generales, el primero de ellos, una solicitud de calificacion de excusa
presentada el dieciocho de febrero del afio en curso por el Comisionado Jesus
Ignacio Navarro Zermefio, para conocer del expediente 10-003-2015. Asunto 10-
003- :2015.

Siguiente punto de asuntos generales, es la presentacién, discusion y, en su caso,
aprobacion del Acuerdo por el que se ordena al Secretario Tecnico el
emplazamiento a diversas personas fisicas y morales con el Dictamen de Probable
Responsabilidad de conformidad con los articulos 78, fraccion | y 80 de la Ley
Federal de Competencia Econdmica, publicada en el Diario Oficial de la Federacién
el veintitrés de mayo de dos mil catorce. Asunto 10-003-2015. :

Finalmeénte, el dltimo punto en la- agenda de hoy y el dltimo punto de asuntos
genérales es la presentacién, discusiony, en su caso, aprobacion det Acuerdo por
el que se encomienda al ciudadano Cutberto Arteaga Santiago,- ejercer las
atribuciones. que corresponden al.- Organo Interno de Control previstas .en la
Conshtucnon Politica - de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley Federal de
Competencia Econdmica, el Estatuto Organico de la Comision Federal de
Competencia Econémica y demas ordenamlentos gue resulten aplicables.

¢ Alguien tiene algun comentario sobre [la agenda] [d]el dia de hoy?

No habiendo comentarios sobre [la agenda] [d]el dia de hoy, iniciamos el desahogo
de la misma.

El primer punto, presentacion, discusidon y, en su caso, aprobacién del acta
correspondiente a la sexta sesidon ordinaria del Pleno de la Comisidén Federal de
Competencia Econdmica, celebrada el once de febrero de dos mil dieciséis.

¢Algmen trene algun comentario?

No habiendo comentanos pregunto (,qwen estarla a favor de la aprobacion de esta
agenda (sic)? ;

Aqui hay seis votos.
Secr’éta'rio Técnico, ¢el Comisionado Navarro dejé votos?
Sergio Lopez Rodriguez (SLR): No respecto de este particular, Comisionada.

APP: Bueno dejamos este punto C,vota despues o lo dejamos pendlente para la
siguiente sesién?
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Entonces dejamos este punto para Ia S|gu19nte sesaon por favor. -
Francisco Javier Nunez Melgoza (FJNM): Ya no voy a estar..
Alejandro lidefonso Castafieda Sabido (AICS): Ya no va a estar..

APP: Entonces esperemos el voto del Comisionado... por lo pronto hay seis votos
a favor y esperemos nada mas el voto del Com:smnado Navarro para agregar el
voto.

Siguie’nte punto en la agenda dé_l dia de hoy, presentacién, discusién y, en su caso,
resolucion sobre: la concentracion entre Teva Pharmaceutical Industries LTD. y
Allergan PLC. Asunto CNT-107-2015.-

Le cedo Japalabra al Comisionado Ponente' 'Martin Moguel Gloria i
Martin Moguel Glorla (MMG): Muchas gramas Com181onada PreS|denta

Este expedlente radicado en el CNT—107 2015, consnste enla adqunsmnon por par‘(e
de Teva Pharmaceutical industries LTD. (en lo sucesivo Teva), del negocio de
medicamentos genéricos y productos de venta libre (en lo sucesivo OTC) de
Allergan PLC (en lo sucesivo A[Iergan) a nivel mundial, con excepcion de los
productos de cuidado oftalmoldgico’ oTC, que ellos denomman el ‘negocio de
genéricos de Allergan y esto es lo que las partes denomman como Ia transaccnon
principal.

Como parte de la contraprestacnon Allergan adquirira cierto porcentaje de las
- acciones de Teva sin que le otorguen control alguno, segun los promoventes.

En México, el negocio de Genéricos de Allergan es operado a través de Watson
Laboratories, S. de R.L. de C.V., Actavis, S. de R.L. de C.V., Actavis Pharma S.de
R.L. de C.V., las cudles seran transferidas a Teva.

La operacidn implica dos tras!apes enla comercializac_ién de productos medicinales
para el tratamiento de Alzheimer y Parkinson.

Segun los promoventes, la “transaccién principal” no requiere ser notlflcada toda vez
que no actualiza ninguno de los supuestos del articulo 86 de la Ley [Federal de
Competencia Econdmical, sin embargo (a mi juicio) esta es una sola transaccién. El
hecho de que el pago sea en efectivo y en acciones no deriva en dos transacciones
distintas.

Por lo que respecta a la adquisicion del porcentaje... (porque es informacién
confidencial), por parte de Allergan, los promoventes manifestaron que la transaccién
actualiza la fraccion 1l del articulo 86 de la Ley [Federal de Competencia Econdmiical;
sin embargo, del andlisis de esta ponencia, contrario a lo manifestado por los
promoventes, al analizar los documentos que presentaron se encontrd que la
operacion no actualiza ninguna de las fracciones del articulo 86 de la Ley; sin
embargo, es criterio de esta Comisiéon tomar en cuenta lo que han dicho. los
promoventes en el sentido de si era notificable © no, por lo tanto, siguiendo ese
criterio, es notificable en términos del articulo 86, fraccion Ill.

Los promoventes llevaran a cabo un contrato en el cual se
encuentra la obligacion de y un acuerdo de
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Los datos suprimidos en este apartado contienen informaciéon confidencial, lo anterior con fundamento en los articulos 3, fraccién 1X

y 125 de la Ley Federal de Competencia Econdmica, 116 de la Ley General de Acceso ala Informacion Publica, 14, fraccién I, 18 y 19

de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica Gubernamental.
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I < contempla una “clausula de no competir’, las cuales

se analizaran mas adelante.

Los notificantes, el comprador es Teva, que-es una sociedad israeli dedicada al
desarrollo, fabricacion, comercializacion y distribucion de medicinas genéricas
accesibles, ‘productos especializados: y sustancias activas farmaceutlcas a nivel
mundial.

AdlClonaImente par‘ac;pa en una coinversién con en la cual Teva
produce medlcamentos OTC de marca y los comercializa.

En México, umcamente se comercializa.el medmamento Lactobacillus para tratar la
gastritis. -

En Mex;co partlcnpa en los segmentos de genencos e ingredientes farmaceutacos
activos y medicinas especializadas; a través de varias subsidiarias.

Vendedor. Es Allergan, que es una sociedad publica irlandesa dedicada al
desarrollo, fabricacidn y comercializacion de farmacos con marca, productos
genéricos y OTC de alta calidad y productos bioldégicos a nivel mundial.

En México no cuenta con plantas de producmon participa en la comercializacion de.

medicamentos a través de diversos distribuidores.

El negocio de genéricos de Allergan incluye: /) las unidades comerciales
internacionales de genéricos; i) Amedis, que es proveedor que presta servicios de
maquila a terceros; iii) 1a operacion internacional de fabricacion de genéricos; iv) la
unidad internacional de investigacién y desarrollo de genéricos; v) la unidad
comercial internacional de productos OTC, se excluyen los productos OTC para el
cuidado oftalmico; y vi) algunas marcas internacionales.

En México, los productos comercializados por Allergan, como ya dije, son-

medicamentos genéericos para el tratamiento del Alzheimer y del Parkinson.

Del analisis de esta concentracion, [se advierte que] la clasificacion terapéutica ATC
es un sistema de cuatro niveles que clasifica productos medicinales de acuerdo con
sus indicaciones, uso terapeutlco compos:cnon y forma de accién.

Se utiliza el nlvel ATC3 para identificar los tratamientos medicinales en los cuales
existe un traslape al ser utilizados para tratar el mismo padecimiento, debido a que
podna existir cierto grado de sustitucién entre elfos.

En México, Teva y Allergan coinciden en la comercnallzac:lon de medicamentos
genéricos éticos. de categoria NO7D y NO4A, utilizados para el tratamiento de
Alzheimer y Parkinson, respectivamente. Los productos medicinales éticos
requiéren de una receta para su venta (en mi ponencia se hace referenma a los
traslapes que hay).

Con relacion a los medicamentos para el tratamiento de Parkinson, en la venta de
productos éticos para el tratamiento de Parkinson, Teva tiene una participacion de
mercado en ventas del producto Azilect. Allergan tiene una participacién
de mercado del a través de Kitzina. Respecto de las participaciones de
mercado por volumen, Teva tiene una participacién de [l v Allergan del R

Los datos suprimidos en este apartado contienen informacion confidencial, lo anterior con fundamento en los articulos 3, fraccidn IX

y 125 de la Ley Federal de Competencia Econdémica, 116 de la Ley General de Acceso a la Informacién Pablica, 14, fraccion |, 18 y 19

de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica Gubernamental.
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En. con;unto las partes detentanan una pamc;pac:on en ventas de - y de
, en .volumen. Existe un ndmero; significativo de proveedores..como
Psicofarma, Boehringer Ing Far, Novartis Pharma Merck Sharp Dohme entre otros. |

Los indices de concentracion se ublcan dentro de los umbralés establemdos por la
Comision para considerar que la operaCIon tlene pocas pOSIbllldades de afectar el
- proceso de competencia y libre concurrenc;a : . : "

Con relacién a la adquisicién del - de: Teva por parte de Allergan AIIergan
recibira ‘como parte de la contraprestacién una ‘participacidon minoritaria en. las
~ acciones de Teva. Segun los promoventes no le otorga control, derechos de veto o
derechos a nombrar a directivos, por. lo que Teva continuara operando de forma
lndepend|ente

En caso de aprobarse la operacion radicada en el expediente CNT-110- 2015 Teva
podria ampliar su portafolio con los S|gwentes medicamentos: /) anti mfecmosos
oftalmicos; i) midticos y preparaciones' contra el. glaucoma; iii) antisept[cos
antialérgicos y descongest;onamuento OﬂalmiCOS (suc) y Iagnmales artnﬂma[es y
Iubncantes oculares :

En el cuadro de mi ponenma se Ilstan las cinco categonas de Ios pr@ductos en Ios:
que- coincidirian las partes involucradas én -esta transaccion, -después. de
consumarse . las dos operaciones, - que son. anti - mfecmosos oftalmlcos'
antiinflamatorios, anti. infecciosos oftalmicos, “micticos y preparamones contra. el
glaucoma, antlseptfcos antlalerglcosydescongestlonantes oftalmicos. .. perdonl y'
Iagrlmales artificiales y lubricantes oculares.

En las cinco categorias de productos la pammpamon de mercado de Teva medlda
a través del monto de ventas sobre volumen,-setia inferior al: - y.los! Indices. de
concentracion se ubican dentro de los: umbrales estabIeCIdos por esta Com|S|on
ademas, existen un nimero considerable de competldores ' :

Andlisis de la Clausula de “conducta de comprador; no uso”.

En el contrato se establece ia denominada clausuia Gz
. , la cual transcribe mi ponencia y es informacién confidencial.

Basicamente, en el apartado

En cuanto al inciso a), que transcribo en la ponencia,

7 , lo cual, parece ser que en el marco de las negociaciones, hubo
intercambio de informacidn, pero es algo que no podemos conocer con claridad y,

-

Los datos suprimidos en este apartado contienen informacion reservada, |0 anterior con fundamento en los articulos 3, fraccion Xl de la Ley Federal

de Competencia Econdmica; articutos 47, penultimo parrafo y 48 de‘las Disposiciones Regulatorias-de la Ley Federal de Competencia Econémica;” |- -
100 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica, 14, fracciones | y VI, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso ala.
Informacién Publica Gubernamental, toda vez que su divulgacion podria causar un.dane sustancial al interés protegido por las-leyes aplicables.:
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en este sentido, mi propuesta es que no nos pronunciemos y reservemos las
facultades que tiene esta Comision para en [el] caso de hallar alguna practica en
este sentido, poderla investigar.

En cuanto alinciso b) que es una clausula tipica que hemos analizado varias veces
en este Pleno, a mi me parece que las partes deberian modificar los ||| ...
jah perdén!... modificar de ésta clausula para que se ajuste a los
criterios de esta Comisién, porgque me parece que es excesiva y ademas, es un
negocio que conoce el comprador (ademas de que se trata de un genérico}, por lo
tanto, yo no encontré a pesar de los escritos de los promoventes, una justificacion
para este periodo de los y, por lo tanto, la propuesta es ajustar esta
clausula. :

-En este sentido, mi propuesta es autorizar la concentracion, no pronunciarnos sobre
el inciso a) de la clausula y con relacién al inciso b)

Muchas gracias.

Benjamin Contreras Astiazaran (BCA): Pregunta para el ponente, lo que
entenderia yo, como lo vi [y] lo puse en el andlisis, es que la adquisicion de este

, es como la compradora (¢como entenderia aqui) y por el contrato que ellos
mismos tienen en el sentido... o lo que esta aclarado por los mismos promoventes
en el sentido de que no tienen derecho a nombrar directivos, no tienen derecho a
tener gente en el Consejo de Administracion, incluso esta restringido el sentido de
su voto (entenderia yo) en asambieas, a lo que resuelva o recomendaciones que
haga el Consejo de Administracion y que les toque a los accionistas votar.

En este sentido {(entenderia yo), el motivo de no pronunciarse en esa parte a qué
informacién intercambiaron, etcétera, entre ellos (digo de eso no lo conocemos) y
en ese sentido estaria de acuerdo en no pronunciarnos, pero basicamente es
porgue son competidores, siguen siendo competidores y yo creo que ese es
también el motivo por el que se hace la recomendacion de reducir de

como se ha venido haciendo en otro tipo de clausulas similares, asi lo
entenderia y para efectos del engrose [y] de tener éstas cuestiones claras.

MMG: S| ide acuerdol e inclusive en &l proyecto de resolucion habria que poner
esta parte en donde ellos mismos estan (de alguna manera) diciendo que van a
seguir siendo competldores y yo estoy de acuerdo... imas bien! esa es la postura
de esta ponencia, si.

APP. Gracuas_.
6Algwen tlene algun comentario?

Pregunto ¢,qU|en estaria a favor de autonzar la recomendacién en los términos que
fue propuesta por la ponencia?

Aqui hay seis votos. B o o
Secretario Técnico, no sé si el Comisionado Navarro dejé algun voto.
SLR: No, Comisionada, no sobre este tema. -

Los datos suprimidos en este apartado contienen informacion confidencial, lo anterior con fundamento en los articules 3, fraccion IX

y 125 de la Ley Federal de Competencia Econdmica, 116 de la Ley General de Acceso a la Informacién Publica, 14, fraccion |, 18 y 19

de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental.
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APP Ok muchas gramas

Entonces practlcamente esta aprobado porque tlene sels votos a favor pero
esperamos el'voto del Com|5|onado Navarro o '

Pasamos entonces al S|gmente punto del orden del dla es ei tercero presentamon
dlscu3|on Y, €n su caso, resolucion sobre la concentracion entre Lemery, S.A. de
C.V.; Representaciones e Inveshgamones Médicas, S.A. de C.V., Interlab
Pharmaceutlca S.AA. de C.V., Inmobiliaria Leyfe, S.A. de C. V Teva

Pharmaceutlcals Holdings Mexuco S.A. de C.V,, PPTM Internat[onal SA R L y

dlversas personas f|S|cas El asunto es eI CNT 110 2015
Le cedo la palabra al Com:snonado ponente Francnsco Jawer Nunez Melgoza
FJNM Gramas Comts:onada

En efecto se trata del expedlente CNT 110 2015 eI cual inicia el daa catorce de
octubre del afio'dos mil quince, cuando Lemery, S.A. de C.V. (en adelante’ Lemery)
y Fiepresentamones e Investigaciones Médicas, S.A. de C.V. (en . adelante Rimsa),
nofificaron una concentracién en.términos del articulo 90 de la Ley. . -

Hubo diversas actuaciones en este expedlente en una dé’ ellas en un escrlto del
cuatro de noviembre, también del afio dos mil quince, PPTM International S.A.R.L.
(en adelante PPTM), Interlab Pharmacéutica, S.A. de C.V. (en adelante Interlab),

inmobiliaria Leyfe, S.A. de C.V. (en- adelante Leyfe).y. dos personas | fisicas, voy a
decir los nombres con la soI|C|tud de que despues se evalde si'se deban de.{eser\(ar'
éstos para efectos de la versién estenografica

se adhirieron a la notificacién’ de Ia
concentracion. : '

De la misma forma; el ocho de enero de dos mil dieciséis, la empresa Teva

Pharmaceuticals Holdings México S.A. de C.V. (en adelante Teva México); también
se adhirié a la notificacion de la concentracidn y si no me equivoco, ¢creo que fueron
todos los que se fueron adhiriendo durante todo este proceso.

‘La operacion consiste en la adquisicion por parte de Teva México y Lemery de la

de Rimsa, Interlab y
Leyfe, en conjunto las “sociedades objeto”. Aqui también habria que revisar si es
informacién confidencial.

La operacion contempla la adquisicion por parte de Teva México y Lemery de los
derechos de propiedad intelectual de estos medicamentos comermallzados por
Rimsa e Interlab, propiedad de PPTM.

La operacion cuenta con dos clausulas de no competir, cada una cbn un periodo de

, las cudles después del andlisis que efectud la Secretaria Técnica,
en cuanto a temporalidad y dimension de productos.-Sin

embargo, con fecha nueve de febrero de este dos mil dieciséis, los promoventes
presentaron un escrito en el cual senalaron y cito textualmente

1

Los datos suprimidos en este apartado contienen informacién confidencial, lo anterior con fundamento en los articulos 3, fraccién 1X

y 125 de la Ley Federal de Competencia Econdmica, 116 de la Ley General de Acceso a la Informacién Publica, 14, fraccién |, 18 y- 19

de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la informacién Publica Gubernamental.
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Es importante reiterar que las partes aun no han celebrado las clausulas de no

competencia,

termina Ia C|ta

Respecto a lo sefialado, las modlflcamones gue nos estan planteando los agentes
econdmicos, respecto de las clausulas.de no competencia,
deberan, en caso de que aprobemos
esta concentracnon ser acredltadas ‘ante esta autoridad.

En. cuanto a los efectos en el mercado, lo que tenemos es que Teva es una
compafiia farmacéutica que participa a nivel internacional en el desarrollo,
produccién y comercializacion de medicamentos genéricos y productos
farmacéuticos eSpeC|aI|zados as: como de sustancias activas farmacéuticas.

"En México, Teva par’uc:pa en Ia producmon y comercializacion de medicamentos

genéricos, de patente y de venta libre, asi como en la comercializacién de
sustancias activas. Adicionalmente, Teva tiene una coinversion con Procter &
Gamble Company mediante la cual producen y comercializan a nivel gtobal
medicamentos OTC.

Por su parte PPTM es propietaria de un amplio portafolio de activos de propiedad
intelectual, entre los que se encuentran patentes, secretos industriales y marcas.
Asimismo, es la propietaria de la propiedad intelectual (valga la redundancia), de los
medicamentos comercializados por Rimsa e Interlab y salvo por las licencias que
otorga en favor de estas dos empresas, PPTM no realiza operaciones en México.

Rimsa e Interlab participan en la produccion y comercializacion de medicamentos
genéricos, de patente, éticos, de venta libre y medicamentos de combinacién, asi
como en [a prestacion de servicios de magquila y distribucién a terceros y, por su
~parte Leyfe es una inmobiliaria propietaria de los terrenos en que se ubican los
centros de produccion de Rimsa

Teva y las sociedades objeto, coinciden en la comercializacién de medicamentos
de varios tipos dentro del territorio nacional.

Los datos suprimidos en este apartado contienen informacién confidencial, io anterior con fundamento en los articulos 3, fraccion I1X

y 125 de la Ley Federal de Competencia Econdmica, 1.16 de la Ley General de Acceso a la Informacién Publica, 14, fraccién I, 18 y 19

de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental.
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De acuerdo con el proyecto de dnctamen de Ia Secretana Tecnlca se preve que Ia _
operacion tiene pocas posibilidades de afectar el proceso de competencna y libre.
concurrencia, pues la participacion de las. partes en los mercados de. anahmsy las. .
variaciones en el indice Herfindahl, derivados dela operacnon se' encontrarian
dentro de los pardmetros establecidos por la. Comlsmn para considerar que fa

concentramon tiene pocas p03|b|I|dades de afectar el proceso de. competenma y libre

concurrencia y ademas... o sea, [en] estos me{cados se corrobora Ia emstenma de

diversos competldores que acuden a los mismos.

La propuesta de resolucion que yo les presento va en eI sentido: Pr:mero de

autorizar la realizacion de la concentracion notificada por Teva Pharmaceuticals
Holdings México S.A. de C.V., Lemery, -S.A. de C.V., Representaciones e
Investigaciones Meédicas, S.A. de C.V., PPTM International S.A.R.L. Interlab
Pharmacéutica, S.A. de C.V., Inmobiliaria Leyfe, S.A. de C.V. y los sehores

, en los términos
de lo que ya expusimos.

Por otra parte, en virtud de que a la fecha de la firma final del actg, los agentes
pactarian una clausula de no competir, que seria distinta a la que originalmente nos
presentaron y sobre lo cual nos informaron, también propongo que en la resolucion
se sefiale que deberan de presentar la documentacién que acredite la modificacién
de las cladusulas de no competir, de conformidad con‘lo que nos sefialaron en su

escrito de nueve de febrero, en el momento en el cual acrediten. la realizacion del
acto o los actos relativos a la ejecucion de la operacién, para lo ¢ual se les estarra[n]'

otorgando treinta dias habiles, contados a partir de la fecha en la que la operacion

se haya consumado, de acuerdo con los articulos 114, primer parrafo de la Ley.

Federal de Competencia Economica y 23 de las Disposiciones Regulatorias de la
“misma Ley, siempre y cuando, dicho acto o actos se hayan realizado dentro del
plazo determinado por esta resolucion, que seria de seis meses contados a ‘partir
de que surte efectos la notificacién de la misma, para que los agentes tengan la
oportunldad de realizar la concentracion.

Esa seria mi propuesta.
APP: Gracias Comisionado.
&Alguien tiene algdn comentario?

Pregunto, ;quién estaria a favor de autorizar la transaccion en los términos que fue
&
presentada por la ponencia?

Aqui hay seis votos a favor
Secretario Técnico, no sé SI el C0m|S|onado Navarro dejd votos.

SLR: Si Comisionada, para este asunto el Comssmnado Navarro emlte su voto en
el sentido de autorizar la operacion.

APP: IVIuchas gracias, pues entonces con 5|ete votos a favor queda autonzada esta
transaccuon :

jPasamos entonces. al siguiente punto en el orden del dla presentamon discusion
Y, €n su caso, resolucion sobre la concentracién entre Gondi, S.A. de C.V., Westrock
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N CP LLC Eagle Packaglng Merger Sub LLC Eagle Limited, S de RL de CV y

Rocktenn Mexmo S.deR.L. de C. V Asunto CNT 127-2015.

- De nueva cuenta Ie cedo la palabra al ComISIonado Ponente, Franmsco Javner.;.

- Nufez’ Melgoza
. FJNM: Gramas ComISIOnada

Este expedlente CNT 127-2015, da inicio el cuatro de diciembre del afio pasado
que fue el dia en el cual Gondi, S.A. de C.V. (en adelante Gondi), WestRock CP,
LLC (en adelante WestRock CP), Eagle Packaging Merger Sub, LLC (en adelante,
Eagle Packaging), Eagle Limited, S. de R.L. de C.V. (en adelante Eagle Limited), y

Rocktenn-Mexico, S. de R.L. de C.V. (en adelante Rocktenn-Mexico) notificaron una.

concentramon en términos del articulo 90 de la Ley.

La operacion consiste en la combinacion de los negocios de Gondi y WestRock CP,
a través de dos actos, el primero: la fusion entre Gondi y Eagle Packaging de donde

Gondi resultaria la sociedad subsistente; y, en segundo término, el segundo acto

consiste. en que WestRock CP, a través de su empresa subsidiaria Eagle Limited,
recibiria el [} de las acciones representativas del capital social de Gondi.

Cabe senalar.que la operacmn no incluye clausu[as de no competir.

Gondi ‘'es una empresa mexicana cuya- actividad principal esla. fabricacion,
elaboracion y compraventa de todo tlpo de papel, carton, cartoncillo, cajas, envases
y cualquier producto transformado de papel o cartén y empaques. Gondi reallza las
actividades sefaladas a traves de trece empresas subsidiarias.

=Por,-su fado, WestF{ock CP _es una empresa publica estadounidense que cotiza en
la-bolsa de valores de Nueva YorK, que produce y comercializa cartdn de distintas
categorias y empaques de carton corrugado plegadizo y microcorrugado.

Eagle Limited e Eagle Packaging son sociedades estadounidenses tenedoras de
acciones. Sus subsidiarias de WestRock CP.

- Rock-Tenn México, es una empresa mexicana que se dedica a la produccion y
comercializacion en nuestro pais de cajas de cartdén corrugado y divisiones de
cartén, asi como a la comercializacion de cajas plegadizas y microcorrugadas.

Gondi y WestRock CP coinciden en México en la comercializacion de papel para
para empaque y empaques de carton de los siguientes tipos: cajas y charolas
corrugadas y empaques de alta grafia, entre los cudles se encuentran cajas
plegadizas y microcorrugadas. :

El proyecto de dictamen hace un analisis de los mercados senalados en distintas
dimensiones, se hace un andlisis a nivel nacional pero también a nivel TLCAN
[Tratado de Libre Comercio de Amenca del Norte] puesto que se trata de productos
que son comercializables y lo que se concluye es que existen distintos
competidores, como las empresas Iriternational Paper, Bio Papel y Smorthfit, entre
_otras, y los niveles de participacion de mercado que alcanzarian las partes y los
indices de concentracion se ubicarian en niveles gue indican pocas probabilidades
de efectos contrarios a la competenma y libre concurrencia-en caso de que la
concentracién se concrete.
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Por ello, mi proyecto de resoluc:on mi propuesta ai Pleno es autorlzar la realizacion:
de la concentracion notificada en los termlnos en que nos fue presentada.

Muchas gracias. BT
APP: A usted, Comisionado, muchas gracias.
g,AIguien tiene alglin comentario sobre esta ponencia‘?

Pregunto ;quién estaria a favor de votar la autorizacion de esta transacmon en los
términos en que nos fue presentada? ‘ :

Aqui hay seis votos a favor.
Pregunto si el Comismnado Navarro dejo un voto

SLR: Asi es Comlsmnada el Comus:onado Navarro Zermefo emite su voto.en eIA
sentido de autorizar la operacion. ' :

APP: Muchas gracias, pues entonces con siete votos a favor queda autorizada esta
transaccion, Secretario Técnico. :

Pasamos entonces al quinto punto del orden del dia. Presentacion, discusion y, en
su caso, resolucion sobre la concentracion entre Banco Invex, S. A Institucion de
Banca Multiple, Invex Grupo Financiero, en calidad de fldu0|ar|o, Fondo de
Transporte México S.A.P.l. de C.V. y Almacenadora y Distribuidora Pegasus, S.A.
de C.V. Asunto CNT-132-2015.

Le cedo la palabra al Comisionado Ponente, Alejandro Castaneda Sabldo
AICS: Gracias Jana. ‘

Como dijiste es la concentracion entre Atlas Discovery México, S. de R.L. de C.V.
(de ahora en adelante Atlas Discovery México), Fondo de Transporte México
S.A.P.l. de C.V,, (de ahora en adelante FTM) y Almacenadora y Distribuidora
Aquarius, S.A. de C.V. (Aquarius) y sus subsidiarias que junio con Aquarlus se
llaman {SID de ahora en adelante).

Bueno, las partes son el Fideicomiso F/2062, que es comprador, que €s un
fideicomiso irrevocable de emision de certificados bursatiles de desarrolio, vehiculo
de inversidn de capital en transportacion y logistica.

Como dijimos, el objeto y comprador es FTM, que es una sociedad mexicana que
promueve la institucionalizacidn y financiamiento de autotransporte en México,
mediante la adquisicidon de acciones comunes y otros instrumentos emltldos por
sociedades del sector.

'El vendedor es Pegasus, que es una sociedad mexicana que presta servicios de
carga general y logistica. _

El objeto es Aquarius, que es una sociedad mexicana que recibe, administra,
prepara carga de mercancia para embarque, controla los productos, y recupera y
reacondiciona devoluciones.

Como dije antes, se va a comprar Aquarius y sus subsidiarias, que es grupo SID.
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La operacién consiste en los siguieéntes actos, primero: la suscripcion de acciones
representativas del [l Gay!, dije algo que no debo decir, hay que borrarlo) de

FTM a favor del Banco Invex, S.A., Institucién de Banca Multipie, Invex Grupo-
Financiero en su calidad de fiduciario en el Contrato de Fideicomiso de Emisién de’
Certificados Bursatiles de Desarrollo nimero F/2062 y posteriormente, en el
segundo acto, la adquisicion por parte de FTM de un porcentaje importante del

Grupo SID, de la que es propietaria Pegasus.

La operacion incluye clausula de no competencia que se considera que no tendra
efectos contrarios a la libre competencia.

La operacion actualiza la fraccién |l del articulo 86 de la Ley Federal de Competenma
(sic) pues implica una acumulacion de mas del 35% de empresas cuyos activos en
Mexico son superiores a un monto que la actuahza

Las partes.

Atlas Discovery México funge como fideicomitente y administrador del Fideicomiso
F/2062. Es una aliada de Discovery, la cual es un administrador de fondos de capital
privado que se enfoca en empresas privadas mexicanas. Participa en la
administracion del Fideicomiso HSBC F/262374 y en el fondo Discovery Americas
Il, L.P. Por su parte, el Fideicomiso F/2062 es un vehiculo de inversidn de capital
_prlvado para las industrias de transportacion y logistica.

‘FTM promueve la institucionalizacion y el financiamiento al sector de autotransporte
en México. Por su parte, Pegasus es controladora y tenedora de acciones de Grupo
SID, conformado por Aquarius y sus subsidiarias.

Analisis de los efectos de la concentracion.

La primera parte'de la operacion consiste en la suscripcion de acciones de FTM a
favor del Fideicomiso F/2062, lo que financiara la adquisicion por parte de FTM del
Grupo SID. Discovery ya participa de manera indirecta en la administracion del
Fideicomiso HSBC F/262374 y en el fondo Discovery Americas Il, L.P., de FTM. Por
lo tanto, la suscripcion de acciones de FTM a través del Fideicomiso F/2062 sélo
representa el aumento de la parte accionaria que Discovery administra en FTM.

De acuerdo a los promoventes, tanto Discovery como los accionistas directos e
indirectos participan en la prestacion de servicios de autotransporte de carga y
logistica nicamente a través de FTM. Sin embargo, de contar con una participaciéon
(que no puedo decir), previo a la operacién, pasara a una participacion menor a...
(que tampoco puedo decir) de FTM.

Del andlisis... (bueno si lo puedo decir pero lo tienen que borrar) jda lo mismo!, ya
todos lo vieron... los que necesitamos verlo... los que necesitamos verlo.

Del andlisis de la segunda parte de la operacion se identifica que FTM y Grupo SID
coinciden en México en la prestacidn de servicios de autotransporte de carga
general y en los servicios de logistica.

Respecto a_l autotransporte_de carga en general, la Secretaria de Comunicaciones
[y Transportes] califica a las unidades motrices en camiones y tractocamiones, los
cuales pueden ser de dos y tres éjes. En cuanto a unidades motrices las partes
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unicamente coinciden en tractocamiones de tres ejes. La participacion de mercado
conjunta en el servicio de autotransporte de carga general es de un porcentaje muy
“chiquito”, medido por el total de unidades motrices a nivel nacional. Asimismo, la
participacién conjunta si se considera unlcamente a los.tractocamiones de tres ejes
esta en un porcentaje muy “chiquito”. :

Por su parte la SCT [Secretaria de C'omunicaciones y Transportes] clasifica las
unidades de arrastre en semirremolques y remolques. Los semirremolques pueden
tener de uno a seis ejes, mientras que los remolques pueden tener de dos a seis
ejes. En cuanto a unidades -de arrastre las partes uUnicamente poseen
semirremolques de dos ejes. La participacion de mercado conjunta en los servicios
de autotransporte de carga general respecto del total de unidades de arrastre es
muy “chiguita”, Asimismo, la participacién conjunta (si se considera Unicamente a
los semirremolques de dos ejes es también), muy “chiquita”.

En un ejercicio alternativo, las partes estiman sus participaciones nacionales con
base en las toneladas-kildmetro transportadas. De acuerdo con este indicador, la
participacién conjunta, muy “chiquita”.

Logistica.

Los servicios de logistica consisten en la prestacion de distintas actividades
relacionadas con la cadena de suministro, principalmente de almacenaje de
productos en bodegas y su distribucion. Estas actividades incluyen la recepcion del
producto, control de inventarios, maniobras, maquila de productos, consolidacién y,
desconsolidacién de mercancia, entrega de productos al cliente final, coempagque y
etiquetado, reacondicionamiento de producto, logistica inversa y almacén fiscal.

Las partes manifiestan que debido a la amplia gama de actividades gque comprende
la logistica y a que las empresas que las realizan no desglosan esta informacion,
resulta complejo medir la participacion de las partes en estas actividades. Sin
embargo, las partes presentaron una estimacion con base en sus ingresos totales y
el costo que representaron los servicios de logistica para las empresas mexicanas
en el afno dos mil catorce. Como resultado, la part|C|paC|on conjunta es muy
“chiquita”.

El proyecto de resolucion, por lo tanto, es autorizar la operacion.
Muchas gracias.
APP: Muchas gracias, Comisionado.

Pregunto, g,quiéh estaria a favor de esta transaccion en los términos que nos fue
presentada por la ponencia?

Aqui hay seis votos a favor.

No sé si el Comisionado Contreras dejé... jel Comisionado Contreras eh!, jel .
Comisionado Navarro dejé voto? :

SLR: Efectivamente, Comisionada, &l emite su voto en el sentido de autorizar la
operacion.
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APP: Ok, muchas gracias, bueno, pues entonces queda autorizada esta
concentracion por unanimidad de votos.

Pasamos entonces a asuntos generales, el primero de ellos, es una solicitud de
calificacion de excusa, presentada el dieciocho de febrero del ano en curso por el |

Comisionado Jesus Ignacio Navarro Zermeno, para conocer del exped|ente 10-003-
2015. Asunto 10-003-2015.

El Comisionado que presentd la excusa no esta, entonces podemos discutirla sin
pedirle que se salga de la sesion. :

Secretario Técnico, a falta de que el Comisionado exponga, nos podria comentar
qué dice su excusa para que la podamos votar por favor.

SLR: Con todo gusto, Comisionada.

El Comisionado Navarro Zermefio, solicita al Pleno calificar su excusa para conocer
del asunto 10-003-2015, en virtud de que estima que podria existir un impedimento
para resolver el asunto con plena independencia, profesionalismo e |mparC|aI|dad
en virtud de los siguientes hechos.

Menciona que el acuerdo de inicio de investigacion de este expediente, es de fecha
diez de febrero de dos mil quince y en él se establecid que la Comisién tuvo
conocimiento de la probable existencia de acuerdos violatorios de la Ley [Federal
de Competencia Econémical, entre agentes econdémicos por actos realizados entre
noviembre de dos mil doce v julioc de dos mil catorce.

Al respecto senala que,
-, el Comisionado Navarro Zermefo se desempefid como

, puesto en el cual era responsable
de las dreas de recursos humanos, recursos materiales, contabilidad, presupuesto
y tesoreria.

Asimismo, indica que durante su encargo como | EGTGTGNGNGNGGGNGN

. "o tuvo conocimiento ni promovio conductas que pudieran ser contrarias
a la Ley Federal de Competencia-Econdmica.

En virtud de lo que acabo de comentar y de la existencia de un traslape de un mes
y medio entre el periodo que presuntamente se llevo a cabo la practica y el tiempo
en ‘que el Comisionado laboré en , empresa que forma parte
del sector investigado, es que solicita al Pleno se callflque esta excusa en estos
términos.

EI asunto esta a su conSIderamon Com|3|onados
APP Nluchas gracnas Secretario Tecnlco

¢ Alguien tiene algin comentario?

Comisionado Moguel.

MMG: A mi (brevemente), me parece que lo que presenta como para no conocer
del asunto no encuadra dentro de los supuestos que establece la Ley [Federal de
Competencia Econdmica] (son supuestos muy rigidos) y, ademds, en el caso
particular donde nosotros por Ley, nos envia la Autoridad Investigadora un
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dictamen, nosotros no vamos a prejuzgar sobre el dictamen ni vamos a analizarlo

y, por lo tanto, me parece que no se cumplen los supuestos de Ley:y, por lo tanto,.

Ccreo gque no debe ser excusado, gracias.
APP: Gramas Comisionado.
De mi parte yo me uno a su posicién en el sentido de que tampoco conSIdero que

se actualiza algdn supuesto de la Ley en el sentido de que se pueda calrflcar como-

positiva la éxcusa del Comisionado Navarro.
No sé si alguien tiene algun comentario o SImpiemente votamos.
Bueno, ¢qUIen estaria a favor de aprobar la sollcr[ud de excusa‘?

Bueno, entonces nadie esta a favor (quiere decrr que todos estamos éen contra) con
seis- votos no queda calificada como procedente la .excusa del Comisionado
Navarro, para conocer de este expediente.

Pasamos entonces al siguiente punto de asuntos generales, qgue es la presentacién, -

dlSClJSIOh y, en su caso, aprobacién def Acuerdo por el que se ordena al Secretario

Tecmco el emplazamlento a diversas personas fisicas y morales con el chtamen-
de Probable Responsabilidad de conformidad’ con los’ artlculos 78, fraccuon 1y 80 de

la Ley Federal de Competencia Econdmica, publicada en el Diario OfICIa| de ‘Ia
Federacién el veintitrés de mayo de dos mil catorce Es el asunto Ol- 003- 2015,

SLR: 'Comisionados, con relacion a este expediente, les comento que Ia
mvestngacuon |dent|f|cada con el numero de expediente 1G-003-2015, inicié con:la
em|3|on del acuerdo correspondlente dei dla djez de febrero de dos mil qumce '

El mercado mvestlgado es el de ,

La investigacion referida inicio

Los agentes econdmicos relacionados con los acuerdos son:

Los efectos del acuerdo que les comento,
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El dieciocho de febrero se emitié el acuerdo de conclusién de la investigacion, asi

como también el dictamen de probable responsabilidad, por parte de la autoridad
investigadora, y el objetivo... bueno, la autoridad investigadora somete a
consideracién de este Pleno que se ordene al 6rgano encargado de la instruccién
del procedimiento seguido en forma de juicio, conforme al Estatuto Organico de la
Comision, el inicio de ese procedimienio mediante el emplazamiento de los
probables responsables.

El asunto esta a su consideracion.

MMG: Bueno, yo en principio no me voy a pronunciar sobre el dictamen que
presenta la Autoridad Investigadora.

Me parece que en ese sentido, la Ley [Federal de Competencia Econémica] no nos
permite analizar el dictamen que envia la Autoridad investigadora, sino simplemente
dice la Ley que tendremos que ordenar el emplazamiento.

Yo con el acuerdo, dados los antecedentes de este asunto... yo estoy de acuerdo
con este acuerdo que se nos presenta; sin embargo, yo lo que pediria es una nota
para los futuros asuntos que se deban someter a consideracién del Pleno, porque
en primer término, a mi me parece que el Pleno no tiene por qué estar diciendo:
“que contaran con un plazo para contestar, que el expediente esta su disposicion”.

Me parece que el articulo 78.. iperdénl 79 dice que debera contener al menos lo
siguiente... y en la fraccion IV “...asi como las consecuencias que pueden derivar
de dicha violacion...” y entonces pues me parece que una de estas consecuencias
es informarle que tiene que contestar y si no contesta conforme a la Ley, pues se
van a tener por ciertos los hechos.

¢, Qué se puede consultar el expediente? pues yo no sé si el Pleno va a mostrar el
-éxpediente ,No? y ademds, me parece que eso debe venir en el dictamen
preliminar... jperdon! en el dictamen que presente la autoridad investigadora y con
relacion al punto quinto, me parece que también esa es una cuestién que si bien no
interfiere en la investigacion, debe “ser una normalidad de requerimiento de
informacién por la autoridad investigadora y no un apermblmlento por parte del
Pleno.

Sin embargo dadas como estan las cosas, yo estoy de acuerdo con este acuerdo
y mas bien me gustaria que el Pleno votara si estan de acuerdo, en que Se nos
~ presente una nota de como se debe...- 0 sea, como podemos operar mejor esta
cuestion para las dificultades que nos puso la Ley en todo este tema del dictamen
de si solo debemos ordenar el emplazamiento, pero cuando viene un cierre
podemos ordenar modificar este dictamen y el cierre.

Entonces, basicamente yo estoy de acuerdo, yo votaria a favor de este acuerdo sin
embargo, a mi me parece que si deberia profundizarse este tema y que no cree un
precedente, porque me parece gue algo se esta operando mal.

Gracias.

BQA: Efectivamente, de acuerdo a la Ley no debemos pronunciarnos ahorita en el
tema del dictamen, no corresponde a esto que nos toca hacer ahorita. ‘
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Yo también estoy de acuerdo, no creo que debamos de tener esto sin embargo yo
coincido con el comentario del Comisionado Moguel en el sentido de que no

- debemos... no le toca al Pleno darle esta informacion a los probables responsables,

decirles que tienen este plazo para responder y ese tipo de cosas, lo que se
menciond acerca del cuarto y el quinto y la cuestion que si pueden cooperar [0] no
cooperar, yo creo que €so no necesariamente le va a tocar al Pleno y es algo que
lo podemos engrosar, yo creo esto. '

En lo que toca al punto del acuerdo primero y:segundo, yo creo que con es0 No
tengo problema y simplemente pues hay que hacer lo que la Ley dice que debemos
de hacer y punto, y estaria de acuerdo en discutir ya para otros expedientes si es
necesario que el Pleno haga una u otra:cosa y [si] estdn en esta parte de la
Sectretaria Técnica o de la Autoridad Investigadora ciertas cuestiones, dado que
esta es la primera vez que se nos turna un asunto de este tipo de procedimiento,
pero en principio yo estoy de acuerdo con el acuerdo primero y el segundo y en Ios
otros, probablemente pues tenga que haber una limpieza en el engrose. '

APP: En mi caso en particular, yo también =estay d_e acuerdo con el acuerdo y por
supuesto podemos discutir este tema las veces que sean necesarias, pero a mi me
llama la atencién que se necesite una nota con respecto a este tema, porgue desde
mi perspectiva, la Ley es muy clara. O sea, si la autoridad investigadora con5|dera
que hay elementos de conviccion, al Pleno su Unica funcién, es decir, que se
emplace y hasta ahi..

BCA: Hay muchas cosas en el acuerdo que van mas alla del empla-zamientb...

APP: |No!, estoy de acuerdo, pero digamos, discutirlo y notas para discutirlo
después también estoy abierta a hacerlo, pero o sea, lo que quiero decir que a mi
me queda muy clara la funcion del Pleno, que es basicamente decir que se emplace
y, por lo tanto, que inicie el procedimiento seguido en forma de juicio.

MMG: jA ver! yo no propuse una nota... 0 mas bien, quiero aclarar, mi propuesta
no es si el Pleno debe conocer una nota sobre lo que el Pleno deba conocer y si
debe emplazar jno!

Mi propuesta es: a mi me parece que el dictamen debe decirle... debe venir ya
desde el dictamen que tienen 45 dias para contestar; desde el dictamen se debe
decir que esta a disposicion el expediente ¢,si? y desde que se hace la investigacion,
se les debe pedir la declaracion anual de impuestos. Eso es lo que yo estoy
diciendo, no viene en el dictamen y entonces se tiene que poner aca.

Yo lo que estoy diciendo es que a mi me parece gque €so no es una orden que deba
dar el Pleno, y en ese sentido la nota. Yo estoy de acuerdo, la parte de que no nos
queda méas que nos digan (la Autoridad Investigadora): “aqui tengo un dictamen
para emplazar’, me parece que la unica  funcién del Pleno es ordenar el
emplazamiento, [con] eso estoy totalmente de acuerdo y no esta a discusion.

Lo que yo no estoy de acuerdo es que el Pleno tenga que resolver sobre el punto
segundo, sobre el punto tercero y sobre el punto cuarto jperdén! sobre el quinto.
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En donde si estoy de acuerdo que puede resolver el Pleno es que [se] le diga si hay
un programa de inmunidad, que tiene que seguir cooperando, esa parte estoy de’
acuerdo, pero que haya solicitado acogerse al beneficio de reduccion de sanciones, -
me parece que eso se les debe decir 0 no hay problema en que se les diga, eso que
también es informativo, pero sobre lo demas, que es cuanto tiempo tiene para
contestar, que el expediente esta a su disposicion, me parece que eso debe venir
desde el dictamen y en este sentido es que pediria fa nota y'que discutiéramos si
tiene que ser en el dictamen, si lo tiene que ordenar el Pleno, pero sobre ese
particular nada mas.

BCA: Aclarar pues, porque el punfo... tengo entendido que es el punto tercero, el
primero y el segundo ¢si?, digo del acuerdo, o sea, por nimero, acuerdo primero,
acuerdo segundo, el acuerdo segundo estd bien, digo porque como mencionaste el
segundo ahorita...

MMG: jNo!, si, si...

BCA: Pero es para la...

MMG: ... en la nota a discutir... estoy...

APP: jDe acuerdo!

Bueno, entonces yo quisiera que... aqui hay una discusién de que el acuerdo uno,
dos tres, cuatro, 4 cual si y cual no?

Finalmente, ;como quedaria?

MMG: Mi propuesta (0 mas bien), el sentido de mi voto es firmar el acuerdo como
nos fue presentado y si me gustaria que se asentara en actas y que fuera una
votacion del Pleno, tener una nota por parte de la Secretaria Técnica de como en el
futuro podemos operar y discutir esta cuestion, de cdmo podemos operar respecto
a los demas puntos que vienen en el acuerdo, como es informar del plazo para
contestar, como es poner a disposicion el expediente y (jsalud!) por el otro, el
apercibimiento de que presenten sus declaraciones ;no?... '

BCA: Todo lo que esta después del primero y del segundo...

MMG: Basicamente, pero que ya fuera una discusion ya posterior y creo que, como
esta el acuerdo, salvariamos algunas cuestiones y no tendriamos mayor problema
para instruir el emplazamiento.

Gracias.

APP: ;Quién esta a favor [de la aprobacién] de la propuesta?

Aqui hay seis votos.
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Secretario Técnico, no sé si el Comisionado Navarro... jah! Claro, no dejé porque
no sabia. ' '

Bueno, pues entonces esperemos el voto del Comisionado Navarro, aunque ya
S0mos seis y se tiene que ordenar el emplazamiento, pero digamos, para acabar de
lenar eI expediente.

Siguiente punto...

Pasamos entonces al Gltimo punto del orden del dia de hoy presentamon dlscu3|on
y, en su caso, aprobacién del Acuerdo por- el que se encomienda al ciudadano
Cutberto Arteaga Santiago, ejercer las atribuciones que corresponden al Organo
Interno de Control previstas en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, la Ley Federal de Competencia Econdmica, el Estatuto Organico de la
Comisidn Federal de Competencia Economrca y demas ordenamientos que resulten
aplicables. ' . :

Le cedo la palabra, Secretario Técnico.
SLR: Gracias Comisionada.
Este acuerdo tiene su antecedente en los siguientes hechos:

El veintiséis de septiembre de dos mil trece, el Pleno de esta Comisién emitié el
acuerdo numero CFCE-026-2013, mediante el cual encomendo a los ciudadanos
Gerardo Salvador Escalante Camacho y Cutberto Arteaga Santiago, de manera
interina, el ejercicio de ciertas facultades de la Contraloria Interna, cuya
denominacién actual es Organo Interno de Control, facultades que estan previstas
en el Estatuto de la Comision Federal de Competencia, que se publicd el diecinueve
de septiembre de dos mil trece, mientras la Cadmara de Diputados no designaba al
titular del Organo Interno de Control de esta Comision.

Con posterioridad a ello, el diecinueve de febrero de dos mil catorce, el ciudadano

Escalante Camacho, presentd escrito por medio del cual renuncid al cargo que le

fue conferido por acuerdo numero CFCE-026-2013, con efectos a partir del primero
de marzo de dos mil catorce.

Por lo anterior, de nueva cuenta el Pleno de esta Comision, el seis de marzo de dos
mil catorce, emitio el acuerdo CFCE-063-2014 y encomend? al ciudadano Cutberto
Arteaga Santiago de manera interina y en adicién a aquellas facultades que le
fueron encomendadas mediante acuerdo de veintisiete septiembre de dos mil trece,
las facultades originalmente conferidas al ciudadano Escalante Camacho.

El veintitrés de mayo de dos mil catorce, se publicd en el Diario Oficial de la
Federacion, la Ley Federal de Competencia Econdmica, estableciéndose en el
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Titulo 1V, La Integracion, Funcionamiento y Atribuciones de la Contraloria Interna de
la Com|5|on Federal de Competencna Econodmica.

El ocho de juho de dos mil catorce, se publlco en el Diario Oficial de la Federacion,.
el Estatuto Organico de la Comisién y éste entrd en vigor al dia siguiente de su
publicacion y se abrogo el Estatuto Organlco del diecinueve de septlembre de dos
mil trece. :

En este sentido, el acuerdo que se presenta al Pleno propone que este Organo
maximo de decision encomiende al ciudadano Cutberto Arieaga Santiago ejercer
las atribuciones que corresponden al Organo Interno de Control, previstas en la
Constitucion Federal, la Ley Federal de Competencia Econdmica y el Estatuto
Organico de la Comisidn y los demas ordenamientos que resulten aplicables.
También, entre otros, se dice que surtira efectos inmediatamente y se publicara en
el sitio de intemet de la Comision y que con motivo de lo anterior, quedaran sm
efectos los acuerdos CFCE-026- 2013 y CFCE-063-204 (sic).

El acuerdo estd a su consideracién, Comisionados.

APP: Gracias, Secretario Técnico.

¢Alguien tiene algiin comentario?

No habiendo comentarios, ¢ quién estaria a favor de la emision de este acuerdo?
Secretario Técnico, ¢ el Comisionado Navarro dejé un voto?

SLR: No sobre este tema Comisionada.

APP: Bueno, esperamos el voto del Comisionado Navarro, pero de cualquier forma
este acuerdo por mayoria de seis votos queda autorizado.

g,AIguieh tiene algun otro' punto sobre la agenda del dia de hoy?

Bueno, pues entonces damos por termmada la sesion de hoy, muy buenas tardes,
muchas gracias.
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