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~ COMISION FEDERAL DE COMPETENCIA ECONGMICA

42°. SESION ORDINARIA DEL PLENO, CELEBRADA
EL 26 DE NOVIEMBRE DE DOS MIL QUINCE

VERSION ESTENOGRAFICA

Alejandra Palacios Prieto (APP). [Buenos] dias todavia, hoy es veintiséis de
noviembre de dos mil quince, celebramos la sesidn ordinaria numero cuarenta y dos
del Pleno de la Comisién Federal de Competencia Economica.

Antes de iniciar debo sefalar que esta sesion sera publica con la version
estenografica que se publique en el sitio de internet de la Comisidn, en términos del
articulo 47 de las Disposiciones Regulatorias de la Ley Federal de Competencia
Econdmica y demas disposiciones juridicas aplicables.

El dia de hoy estamos presentes todos los Comisionados, nos acompana también
el Secretario Técnico, les pido que por favor den su nombre ante el micréfono para
que quede constancia de su presencia.

Francisco Javier Nunez Melgoza.
Alejandro lidefonso Castarieda Sabido.
Benjamin Contreras Astiazaran.
Roberto Villarreal Gonda.

Eduardo Martinez Chombo.

Martin Moguel Gloria.

Jesus Ignacio Navarro Zermeno.

Yo soy Alejandra Palacios.

APP: Inicio la sesion con la lectura del orden del dia de hoy.

Primer punto. Presentacién, discusién y, en su caso, aprobacién del acta
correspondiente a la sesion numero 40 del Pleno de la Comision Federal de
Competencia Econdmica, celebrada el doce de noviembre de dos mil quince.

Segundo punto. Presentacion, discusién y, en su caso, resolucion sobre la
concentracion entre IEnova Gasoductos Holding, S. de R.L. de C.V., Gasoductos
Chihuahua, S. de R.L. de C.V., Pemex-Gas y Petroquimica Basica y otros. Es el
asunto CNT-085-2015.

Tercero. Presentacioén, discusion y, en su caso, resolucion sobre la concentracion
entre Global Jet Capital Inc. y General Electric Capital Corporation. Asunto CNT-
112-2015. '
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Cuarto punto. Presentacion, discusién y, en su caso, resolucion sobre la
concentracion entre EQUATE Petrochemical Company, Petrochemical Industries
Company, The Dow Chemical Company, MEglobal, B.V., y MEglobal Canada, Inc.
Asunto CNT-117-2015.

Quinto Punto. Presentacion, discusion y, en su caso, resolucién sobre la
concentracion entre HSBC México, S.A., Institucidon de Banca Mdltiple, Grupo
Financiero HSBC, Division Fiduciaria, Solida Administradora de Portafolios, S.A. de
C.V., S.0.F.0.M., E.R, Grupo Financiero Banorte, Corporaciéon Geo, S.A.B. de C.V
y Banco Monex, Institucion de Banca Multiple, Monex Grupo Financiero. Asunto:
CNT-120-2015.

Sexto punto en el orden del dia. Presentacion, discusion y, en su caso, resolucion
sobre la opinion a los participantes del Concurso que tiene por objeto el

. Es el asunto' LI-014-2012. Las solicitudes

Séptimo. Asuntos Generales, son dos el primero de ellos. Presentamon discusion
y, en su caso, emision de la Guia de los Procedimientos de Dispensa y Reduccion
de Importe de Multas.

Segundo asunto general. Presentacion, discusion y, su caso, Acuerdo por ef que se
designa al Comisionado Martin Moguel Gloria como Presidente del Comité de
Gestion de Talento de la Comisién Federal de Competencia Econdmica.

Pregunto, Alguien tiene alguna opinién sobre el orden del dia?

Si, Comisionado Moguei.

Martin Moguel Gloria (MMG): Muchas gracias.

El dia de ayer, en el segundo asunto del orden del dia, el CNT-085-2015 se presento
un escrito y en términos de la Ley y el Reglamento, el término quedo interrumpido y
creo que no podriamos resolverlo el dia de hoy, sino hay que hacer una serie de
pasos para poder resolverlo. Entonces pediria retirarlo del orden del dia, si no tienen
inconveniente.

APP: De acuerdo.

¢ Estamos todos de acuerdo?

Bajamos ese asunto del orden del dia.

¢ Alguien tiene algun otro comentario?

Bueno, entonces inicio el desahogo de la agenda.
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Primer punto presentacion, discusién y, en su caso, . aprobacién del acta
correspondiente a la sesién nimero 40 del Pleno de la Comision Federal de
Competencia Econdmica, celebrada el doce de noviembre de dos mil quince.

- El Comisionado Contreras ¢ tiene comentarios?

Benjamin Contreras Astiazaran (BCA): Digo le envié... circulé unos comentarios,
creo que hay un par de fondo, y hay cuestiones de forma.

APP: Yo vi los comentarios y estoy de acuerdo.

Bueno, ; quién estaria a favor de la aprobacion del acta? incluidos los comentarios
de forma y fondo presentados por el Comisionado Contreras.

Secretario Técnico, queda aprobada el acta en esos términos.

Siguiente punto, tercero (me salto el segundo), presentacion, discusion y en su caso
resolucién sobre la concentracion entre Global Jet Capital Inc. y General Electric
Capital Corporation. Asunto: CNT-112-2015. Le cedo la palabra al Comisionado
Ponente Martin Moguel Gloria.

MMG: Muchas gracias, Comisionada.
Este es un asunto radicado en el expediente CNT-112-2005 (sic).

La operacidn consiste en la adquisicion por parte de Global Jet Capital, Inc. (en lo
sucesivo Global Jet) de las acciones representativas del capital social de AFC
Insignia de México, S. de R.L. de C.V. (en lo sucesivo AFC Insignia) y de AP Insignia
de México, S. de R.L. de C.V. (en lo sucesivo AP Insignia) los cuales son
subsidiarias de General Electric Capital Corporation (en lo sucesivo GE Capital).

La operacién actualiza la fraccién | del articulo 86 de la Ley [Federal de Competencia
Econdmica]; sin embargo, cabe aclarar que aunque no se cuenta con el importe
especifico de la operacion, las partes manifestaron que es superior al equivalente a
18 millones de veces el salario minimo general vigente para el Distrito Federal.

Las partes pactaron una clausula de no competir, en la cual no se prevé que tenga
efectos contrarios al proceso de competencia y libre concurrencia.

Originalmente la operacién consistia en la adquisicion por parte de Global Jet

_ | ue pertenecen a GE capital.
El diez de noviembre del afio en curso, las partes informaron que

a efecto de que Global Jet
, por lo que GE Capital transfiric

Insignia y AP Insignia de la siguiente manera:

AP Insignia
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De lo que estoy diciendo en la ponencia, solo les pediria tener cuidado con la
informacién confidencial, para la version estenografica.

Notificantes: el comprador es Global Jet que es una sociedad estadounidense
constituida para el efectuar la operacion
Es controlada en ultima instancia por AE Industrial Partners, LLC., que es un

inversionista de capital privado que se enfoca en los sectores de aeronautica,

generacion de energia y sectores industriales especializados.

El vendedor es GE Capital, es una sociedad estadounidense tenedora de acciones
que se dedica a distintos segmentos como los arrendamientos y préstamos
mercantiles, servicio a consumidores, negocios inmobiliarios, energéticos y
financieros y servicios de aviacion.

Las sociedades objeto, AFC Insignia y AP Insignia, son sociedades mexicanas de
reciente creacion, que tienen como objeto la prestacion de servicios financieros gue
no constituye intermediacion. Estas empresas detentan el portafolio de
i de GE Capital.

Global Jet y subsidiarias cuentan con

Las partes coinciden en el arrendamiento de aeronaves, actividad que tiene una
dimension geografica mundial, en la que existen competidores importantes y que
los costos de transporte para la entrega de aeronaves son bajos. Las partes
manifestaron no contar con informacion respecto a su participacién de mercado a
nivel mundial; no obstante, la Comision resolvié recientemente una concentracion
radicada en el expediente CNT-106-2015, en la que las partes realizaron actividades
de arrendamiento de aeronaves a nivel mundial.

De la informacién que obra en dicho expediente se observa que en el dos mil catorce
" GE Capital obtuvo una participacion de mercado a nivel mundia! || jilllcon una

flota de | Si bien con la informacion regada (sic) en el expediente de
la concentracion que se analiza, no se puede conocer la totalidad de aeronaves que
seran objeto de la transaccion a nivel global, si asumimos que la transaccion
involucra las [JJleeronaves propiedad de GE Capital y las Jlllacronaves de
Global Jet, se tiene que los indices que resultarian de 1a operacién cumplen con los
parametros establecidos por la Comision.

AE Industrial cuenta con participacion en

Las partes manifestaron que los servicios de esta sociedad no se pueden considerar
como un insumo a la prestacién de servicios de arrendamiento y financiero de
aeronaves y por consiguiente se descarta una posible integracion vertical.
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Por lo expuesto, la recomendacion es autorizar la oper_acién. _
Gracias. '
APP: Gracias Comisionado Moguel, ;alguien tiene algin comentario?

Bueno, no habiendo comentarios pregunto, ;quién estaria a favor de autorizar la
concentracion?

Secretario técnico, queda autorizada la concentracion por unanimidad de votos.

Paso entonces al cuarto punto de la orden del dia. Presentacién, discusion y, en su
caso, resolucion sobre la concentracién entre EQUATE Petrochemical Company,
Petrochemical Industries Company, The Dow Chemical Company, MEglobal, B.V.,
y MEglobal Canada, Inc. Asunto CNT-117-2015. Le cedo la palabra al Comisionado
Ponente Francisco Javier Nunez Melgoza.

Francisco Javier Nunez Melgoza (FJNM). Gracias Presidenta, se trata del
expediente CNT-117-2015, que tiene que ver con una concentraciéon que fue
notificada hace algunas semanas por parte de las sociedades EQUATE
Petrochemical Company (en delante EQUATE) MEglobal, B.V., MEglobal Canada,
Inc., The Dow Chemical Company (en adelante Dow) y Petrochemical Industries
Company KSC (en adelante PIC).

Estos agentes notificaron una operacion que consiste en la adquisicion por parte de
EQUATE, directa o indirectamente mediante una de sus subsidiarias de

de la participacién del capital social en circutacion de NG MEglobal V. B.y MEglobal
Canada (aqui, esta informacion probablemente sea confidencial).

La operacion no cuenta con clausula de no competir y, respecto a los agentes
economicos involucrados, el comprador EQUATE es una sociedad constituida en
Kuwait, que es propiedad de Dow, PIC, asi como de otros grupos, que produce
etileno, polietileno, etileno glicoles, polipropileno, mondmero de estireno, paraxileno,
aromaticos pesados y benceno, entre otros productos.

Por su parte, PIC es una sociedad de Kuwait que se dedica a fabricar y comercializar
fertilizantes, olefinas, aromaticos en Kuwait y que participa en varias coinversiones
que también producen y comercializan productos quimicos a nivel internacional.

Por su parte, Dow es una sociedad estadounidense que participa en las industrias
de plasticos, productos quimicos, ciencias agricolas, productos y servicios de
hidrocarburos y gnergia y que también produce etileno y etilenglicol.

Los objetos de la adquisicion son los principales vehiculos de una coinversion entre
Dow y PIC, las cuales distribuyen uera de Kuwait etileno
glicoles, fabricados por EQUATE y, ademas, compran y revenden cantidades
minimas de etileno glicoles en el mercado spot.

MEglobal México, S.A. de C.V. es subsidiaria mexicana de MEglobal V.B. y es la
encargada de comercializar los productos que MEglobal V.B. y de MEgIobaI
Canada, en nuestro pais.

Los datos suprimidos en este apartado contienen informacién confidencial, loc anterior con fundamente en los articulos 3, fraccion IX y 125
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Tanto PIC como Dow son |GG ;- VEgobal
Canada y MEgilobal V.B. y con la operacién notificada, esta situacion de control por
parte de PIC y de DOW no se modificara, pues seguiran controlando a las empresas
objeto de la operacién de manera indirecta a través de EQUATE, de manera tal que
la operacidon notificada Unicamente representa la entrada de Boubyan
Petrochemical Company KSC y de AL QURAIN Petrochemical Company KSC,
como coinversionistas en esta alianza; y el sefalamiento que se nos hace en el
expediente y en el proyecto de dictamen va en el sentido de que éstos dos grupos
no realizan directa o indirectamente actividad alguna en territorio nacional, con lo
que a través de la transaccion adquiririan un interés en el negocio y la distribucion
de etileno glicoles en México y que por otra parie, las empresas que son objeto de
la operacién, MEglobal Canada y MEgiobal B.V., ya son distribuidores

de los productos que EQUATE fabrica a nivel mundial, de manera que unicamente
lo que tenemos es la entrada de un par de coinversionistas nuevos al grupo que
controla este negocio, los cudles pues no tienen participacion en territorio nacional.

Por lo cual, mi recomendacién va en el sentido de la propuesta que nos presentd [a
Secretaria Técnica, en tanto resolver que la presente operacion tiene muy pocas
probabilidades de generar una afectacién negativa al proceso de competencia y
libre concurrencia.

APP: Muchas gracias Comisionado.
¢ Alguien tiene algtin comentario?
Pregunto, ;quién estaria a favor de autorizar la concentracion?

Gracias, Secretario Técnico queda autorizada la concentracion en los términos
planteados por la ponencia.

Pasamos entonces al quinto punto del orden del dia. Presentacion, discusion y, en
su caso, resolucidn sobre la concentracion entre HSBC México, S.A., Institucion de
Banca Muiltiple, Grupo Financiero HSBC, Division Fiduciaria, Sélida Administradora

"de Portafolios, S.A. de C.V., S.O.F.O.M., E.R, Grupo Financiero Banorte,
Corporacién Geo, S.A.B. de C.V y Banco Monex, Institucién de Banca Multiple,
Monex Grupo Financiero. Es el asunto: CNT-120-2015.

Le cedo la palabra al Comisionado Ponente Benjamin Contreras Astiazaran.

BCA: Bueno, muchas gracias sefiora presidenta.

Como ya indicé, el expediente es el CNT-120-2015. La operacion nofificada es
capitalizacién de corporacién GEO, S.A.B. de C.V. (denominada en la ponencia

como GEO) de conformidad con el convenio concursal celebrado con sus
acreedores que establece la siguiente sucesion de actos:
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digo aqui hay varias cuestiones que estan consideradas
como confidenciales o reservadas en el proyecto de dictamen, entonces pediria que
a la hora de hacer la version estenografica se tenga ahi cuidado con eso.

‘Derivado de este |||} | I os 2creedores

del capital social de GEO y luego hay una

, representativas del capital social de

GEO equivalentes a

En caso de que los accionistas de GEO

Los antecedentes de esta operacion es que el diez de julio de dos mil quince, Sélida,
Fideicomiso Capital Uno y GEO, notificaron a la Comisién una operacién consistente
en la siguiente sucesion de actos:

Un primer
, que es el mismo que el que se presenta ahorita

Un segundo [

(sic) que esigual a la que esta presentada en esta notificacion de acciones
representativas del capital social de GEO, hasta por la cantidad de, es la misma
cantidad que se esta notificando en esta operacion

Dicha concentracion se radico bajo el expediente CNT-077-2015 y fue autorizada
por esta Comision el trece de agosto de dos mil quince. Los promoventes informaron
que las modificaciones a la transaccién, respecto a la transaccion aprobada,
consiste exclusivamente en que la adquisicion del Fideicomiso Capital Uno, se

v
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realizara a través del fideicomiso F/2757, en el que como se ha indicado existe la
posibilidad de que personas fisicas o morales se adhieran al mismo, mediante la
realizacion de aportaciones al patrimonio de dicho fideicomiso.

No voy a abordar aqui los efectos de la concentracién en este momento, porque
fueron abordados en el caso previo.

La parte en realidad aqui que tenemos diferente, es |0 que corresponde a la entrada
de un nimero de personas fisicas, dentro del vehiculo que ya habia sido
previamente autorizado y que vienen en el anexo dos de mi ponencia; y ahi lo que
se indica es que en realidad hay poco o el traslape que hay son con tres de los
individuos que ya son socios ahorita de GEO, el hay otras (esto
por favor hay que tener cuidado con los nombres de las personas fisicas) y
como accionista indirecto de la administradora de los activos
del Fideicomiso Capital Uno y esas participaciones aunadas a lo pequerio, de
hecho... ya mis comentarios son que la operacion consiste en una reestructura de
GEOQO dentro del contexto de un concurso mercantil, enfocada principaimente a
otorgarle liquidez a la empresa para retomar actividades con mejor potencial en el
mercado de desarrollo de vivienda, en el cual los involucrados en la concentracion
tienen participacion poco significativa y, que ademas, existen otros competidores
importantes. '

Dentro de este contexto, considero que la operacion tiene pocas posibilidades de
afectar el proceso de competencia y libre concurrencia y, en este sentido, coincido
con el proyecto de dictamen que se habia puesto a nuestra consideracién por la
Secretaria Técnica, y mi recomendacién para el Pleno, es autorizar esta operacion.

Puse un proyecto de resolucion a disposicion de este Pleno (con la debida
oportunidad) y lo que quiero indicar a este Pleno es que incluiria, dado los votos
también preliminares que algunos de mis colegas presentaron, y otras cuestiones
que detectamos de manera posterior a que habia subido este proyecto de
resolucién..

Entonces, en la parte de antecedentes estaria aclarando simplemente que hubo un
par de actos, uno en que una persona sefiald ser representante comun y luego ya
hubo una ratificacion de lo dicho por esta persona en la parte de antecedentes
(simplemente para que quede claro esta sucesién en los antecedentes). Y también
en la parte de lo que son las consideraciones de derecho, estariamos jperdon!...
jAh!

Esta el tema que sometieron mis colegas en sus votos preliminares para resolver el
tema de los efectos de ia autorizacidon que hicimos en la resolucién o en el
antecedente éste que mencioné del CNT-077-2015, y entonces incorporariamos en
la resolucion que quede claro que queda sin materia el antecedente que-habiamos
resuelto.

Entonces, con eso mi recomendaciéon es autorizar esta operacién y haria esas
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aclaraciones en el proyecto de resolumon que ya habla subldo y puesto a su
consideracioén.

APP: Gracias Comisionado.

¢ Alguien tiene algun comentario?

¢,Nada?

Bueno ¢ quién estaria a favor de autorizar la concentracion gue se nos presenté en
términos de la ponencia? y esto incluye las nuevas observaciones que acaba de
hacer el Comisionado Contreras en este momento para aclarar o expandir ain mas
Su ponencia. '

Todos de acuerdo.

Ok, Secretario técnico, queda autorizada la concentracion.

Pasamos entonces al sexto punto del orden del dia, presentacion, discusion y, en
Su caso, resolucion sobre la opinién a los participantes del concurso que tiene por

. Asunto LI-014-2012,
Le cedo la palabra al comisionado ponente Eduardo Martinez Chombo.
Eduardo Martinez Chombo (EMC): Si, muchas gracias.

Dado que esta solicitud tiene.como antecedentes desde el afio dos mil doce, voy a
hacer un poco (sic) resena de estos antecedentes '

El siete de septiembr’e de dos mil doce, la Comision Reguladora de Energia
presentd ante la extinta Comision Federal de Competencia, los documentos
relativos a la licitacion.

El dieciocho de octubre del mismo afo, la Comision Federal de Competencia
resolvio sobre las medidas protectoras y promotoras en materia de competencia y
libre concurrencia a incorporar en dichos documentos.

Con base en lo previsto en el calendario de actividades, la Cofece, recibié, ya ahora
la Cofece (sic), recibio antes de la fecha limite del diecinueve de septiembre de dos
mil trece, solicitud de opinion de :

licitacion. Estos adquirientes son:
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Entre dos mil trece y dos mil catorce, [JJJlflemitio distintos acuerdos para informar
de cambios al calendario de la licitacién.

El veinte de octubre de dos mil quince, | lfllcomunicé a la Comisién Federal de
Competencia Econdmica un nuevo calendario de eventos.

Antes del diez de agosto de este ario, de conformidad con el nuevo calendario, |l
actualizaron la informacion presentada en su primera

solicitud

Bueno, el objeto de la licitacion es

El objeto también incluye

Las principales especificaciones de |a licitacién son:

Resiecto al analisis en materia de competencia, r

Para el analisis de los posibles riesgos a la competencia, la Secretaria Técnica
identificé en primera instancia a qué grupo de interés econdmico pertenecen los
participantes, sus actividades econdmicas, sus permisos vigentes en México

esto con la finalidad de evaluar sus incentivos a eliminar-o

minimizar la competencia
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De los resultados del andlisis de la Secretaria Técnica se senala lo siguienie:

la Secretaria Técnica sefiala

Por su parte,

Por su parte

Del andlisis que hizo la Secretaria Técnica, resulta que el ganador (cualquiera de
los anteriores participantes) seria

Adicionalmente, el anteproyecto de dictamen de la Secretaria Técnica, senala que

Con base en el proyecto de dictamen de la Secretaria Técnica y el analisis del
mismo, concuerdo en la conclusion de

Gracias.

APP: Gracias Comisionado.
¢ Alguien tiene algun comentario?

Bueno, ¢quién estaria a favor de votar la resolucion en los términos que nos fue
presentada?

11

~Los datos suprimidos en este apartado contienen informacion resérvada, lo anterior con fundamento en los articulos 3, fraccion X! de la Ley Federal -
de Competencia Econdmica; articulos 47, ultimo parrafo y 48 de las Disposiciones Regulatorias de la Ley Federal de Competencia Econémica; 100

de la Ley General de Acceso a |a Informacion Publica, 14, fracciones | y VI, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica

Gubernamental, toda vez que su divulgacion podria causar un dafio sustancial al interés protegido por las leyes aplicables.




VERSION ESTENOGRAFICA / 422, SESION ORDINARIA DE PLENO DEL 26 DE NOVIEMBRE
DE 2015

Secretario Técnica [queda] votada esta resolucion (sic).

Pasamos entonces al séptimo punto de la orden del dia, asuntos generales.
Presentacién, discusion y, en su caso, emision de la Guia de los Procedimientos de
Dispensa y Reduccion del Importe de Multas.

Como ustedes saben, la Comisiéon ha hecho un esfuerzo inédito de publicacion de
Guias y Lineamientos para clarificar el marco normativo en materia de Competencia,
asi como para dotar de mayor transparencia y garantizar mayor certeza juridica a
los agentes econdmicos sobre como desahoga esta Comision, los distintos
procedimientos contemplados en la Ley de Competencia, en este caso, seria el
Procedimiento de Dispensa y Reduccién del Importe de Multas de Sanciones.

Este procedimiento o esta guia se puso en consulta publica y se recibieron
comentarios y se ajust6é o se mejoré para que esta guia fuera complementada con
algunos de los comentarios que se recibieron a partir de esta consulta.

El area técnica nos ha entregado la version final, que nos proponen sea la que se
vote y se emita como Guia de Procedimientos de Dispensa y Reduccion de
Sanciones.

Pregunto si ¢ estan de acuerdo con 1o que se nos presentd o si alguien tiene algun
comentario?

Comisionado Nunez.
FJNM: Si, gracias Presidenta.
Yo tengo un par de comentarios.

Bueno, antes de ello, primero yo creo que hay que resaltar que este es un esfuerzo
muy relevante que esta haciendo la Comision, la Guia efectivamente representa un
esfuerzo inédito y se mete a tratar temas que desde hace muchos arios eran objeto
de preocupacion y discusién, pero que nunca se habian plasmado formalmente yo
Creo que es un gran avance.

Estamos seguros que se va a seguir caminando en el mismo sentido en otros temas,
pero en el asunto que nos ocupa, yo tengo un par de comentarios que creo que son
de fondo, que tienen que ver con lo que se dice de qué tipo de resoluciones puede
emitir el Pleno en este tipo de procedimientos.

En el documento se nos propone que el Pleno esté facultado para emitir
resoluciones condicionadas, que serian aqueilas mediante las cuales el Pleno
condicionaria la dispensa o reduccién del importe a la inclusién de medidas
complementarias a la propuesta del solicitante para evitar llevar a cabo alguna
practica monopdlica relativa o concentracion ilicita o para dejarla sin efectos a fin de
restaurar el proceso de libre concurrencia y competencia econémica, cuando los
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medios propuestos sean insuficientes a consideracion de éste y aqun cité
textualmente el documento que nos circularon.

Yo hice una revision a lo que dicen las disposiciones legales, el marco normativo
que es aplicable y yo creo que en él no esta prevista esta posibilidad, por lo cual mi
propuesta es que no sea incluida la figura de la resolucién condicionada en esta
guia.

Y luego méas adelante también, cuando se habla de la resolucion de dispensa, se
sefiala la posibilidad de que el Pleno pudiera decretar mediante resolucién, la
inexistencia de elementos para considerar que un agente econdémico solicitante de
la dispensa, pudiera estar involucrado en la realizacion de practicas monopdlicas
relativas o concentraciones ilicitas, y yo también creo que esto no deberia estar
incluido. Yo mas bien propongo una alternativa en la cual no se haga este tipo de
sefalamientos.

AICS: Yo también estoy de acuerdo, yo también pienso que el articulo 102 no da
para la opcién de condicionar la resolucion que pueda emitir en el Pleno respecto a
las solicitudes de dispensa y yo estaria totalmente de acuerdo con el Comisionado
Nunez en que deberiamos de quitar la parte de condicidn.

Gracias.
APP: ok, ;mas comentarios?

BCA: Yo tengo duda del por qué, de alguna manera tiene que ver con lo que senala,
creo... y a la mejor lo puedo formular esto como si podriamos interpretar la fraccién
I, del [articulo] 102 [de la Ley Federal de Competencia Econdmica] como... (porque
dice la resolucién a que se refiere el articulo anterior, puede decretar) viene [la]
fraccion | y habla del otorgamiento del beneficio de la dispensa o reduccién del pago
de las multas que pudieran corresponderle y, ll, las medidas para restaurar el
proceso de libre concurrencia de la competencia econdmica, y a mi me queda la
duda de si estamos cerrando mucho estas medidas, porque (por lo que entiendo)
proponen que estas medidas sean nada mas las que eI particular ofrece o lo que el
presunto implicado o responsable ofrece.

AICS: Yo creo que se seria mejor no modificar, la de condicionar me parece que
plantear medidas complementarias podria generar otro tipo de implicaciones y que
no habria que meterse en ellas.

BCA: Al decir el articulo 102 [de la Ley Federal de Competencia Econdmica], las
medidas para restaurar el proceso de libre concurrencia de la competencia, no estoy
diciendo expresamente que sean las que el particular ofrecidé y hay un mecanismo
para que el particular o el presunto implicado o responsable las acepte.

FJNM: Yo creo que habria una contradiccion si prevaleciera la posibilidad de
imponer condiciones, mas alla de lo que presenta el particular, porque el momento

13
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en el cual lo presentan es un procedimiento de investigacion que no ha concluido y
el particular presenta su solicitud para obtener un tipo de beneficio,
fundamentalmente que el procedimiento se acorte y que obtenga una sancion
atenuada ;no?

Y yo creo que la posibilidad de que la autoridad imponga medidas mas drasticas,
de todos modos subsiste en la posibilidad de que el procedimiento continue y llegue
hasta sus Ultimas consecuencias y da la suficiente flexibilidad (creo yo) porque, una
vez que el particular presenta su propuesta inicial, la Ley le permite presentar algun
tipo de adecuacion posteriormente hasta antes de que se emita una determinacion
final por parte del Pleno. Eso es mas o menos como esta el mecanismo en la Ley.

En el mecanismo de la Ley yo no encontré que hubiera alguna figura que sefalara
que el Pleno podria hacer una modificacién a Jla propuesta que presentan los
particulares. Ese es mi comentario, que la Ley no lo prevé y yo creo que en el
lineamiento estamos viendo mas alla y repito, si el procedimiento continuara hasta
sus Gltimas consecuencias, ahi la autoridad preserva su facultad para imponer las
medidas que considere pertinentes.

BCA: Es que tengo la impresion que es diferente.

Porque aqui es en una etapa que se ofrece... 0 sea, él ofrece algo para, ya sea que
le dispensen 0 que le reduzcan la multa 0 alguna cuestion asi, y se pueda resolver
sobre eso.

Yo tengo la impresién de que si permite la redaccién como esta en el (sic) 101 y
102... de que a lo mejor no hay que llamarle condicionantes pero son como dice la
Ley, medidas para restaurar el proceso y decirle “pues éstas sonlas medidas que
yo te resuelvo para restaurar el proceso” y yo creo que puede ser diferente de la
etapa de resolucion final que tenga el Pleno en caso de que no hubieran sido
aceptadas, esa es la impresién que tengo.

AICS: Yo creo que [las] medidas se pueden interpretar como condicionar (creo); sin
embargo, yo sigo pensando que es mejor gque nosotros nada mas [nos]
pronunciemos por las tres opciones que planteaba, que son las alternativas, dada
las posibles implicaciones que pueda haber si [lo] hacemos condicionada y si podria
caber la interpretacidon (de hecho en mi comentario, es un comentario en ese
sentido), pero yo preferiria, dada las implicaciones que podria haber en esta etapa
del proceso de hacer una resolucion de condiciones previas a que se desahogue
todo el proceso, mejor nada mas dar las tres alternativas que se presentan.

BCA: ;Cuales son las tres?
Perdén...

AICS: Improcedencia de la solicitud, negativa de la solicitud y dispensa, las otras
tres.
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APP: Bueno, ok.
¢ Quién estaria a favor de fa emision...?
jComisionado Moguell

MMG: A ver!, yo tengo una, mas bien, envié varios comentarios que creo que
podrian quedar en el engrose.

Aqui la unica duda que me surge de todo esto que comenta el Comisionado
Contreras es que fuera tal como lo presentan las partes, entonces ¢ para qué se
pide la aceptacion?

Pero, pareceria un contrasentido; sin embargo, creo que no se perderia, o sea, por
lo que aqui se dice, podria quedar abarcado dentro del asunto de que resuelve el
Pleno sin tener que ser tan especifico en esto, pero con el comentario, no tiene
sentido aceptar algo que no se puede modificar, pero yo creo que podria no incluirse
dentro de esto.

BCA: Pero, o sea, al decir no incluirse, se puede no incluir y ponér digamos tal cual
como esta en la Ley, de que, de alguna manera, queda sujeta a la interpretacion del
Pleno, porque poner algo que se diga: “oye, nada mas se puede hacer esto” es lo
que precisamente entrariamos en ese... yo estaria de acuerdo con una redaccion
que digamos que no juzgue y simplemente haga asi, algo que nos amarre a decir:
“pues nada mas se puede esfo”.

APP: ;Qué?

BCA: Para que amarre

AICS: Yo estoy de acuerdo.

Si estoy de acuerdo en eso.

FJNM: ; Pero qué es eso?

AICS: O sea...

MMG: Si, algo mas genérico, a lo mejor cambiarle el nombre...

BCA: No meter ruido.

MMG: Si, si eso.

APP: Ahora, no resuelve, o sea, estas trasladando a la guia la indefinicion que hay
en la Ley, no estas resolviendo una indefinicion, o sea, no nos estamos
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comprometiendo a resolver una indefinicién, ;estan claros con eso?

BCA: Pero mi pregunta seria si tendriamos que resolverlo, yo lo que digo es,
dejémoslo abierto a que el Pleno lo pueda manejar y en su momento vea si puede
resolver (qué es lo que resuelve para efecto de las medidas para restaurar el
proceso en esta etapa) mas a dejarlo cerrado a decir: “oye el Pleno ya...” 0 sea,
como hacer un compromiso y a lo mejor es algo que se debe verde acuerdo al caso,
también por economia de procesos y ese tipo de cuestiones. Yo estoy de acuerdo
en esta interpretacion, no tendria sentido el tema de la aceptacién, por eso digo,
luego viene la aceptacion de parte de ellos, si no fuera algo diferente, seria asi como
ildgico decir: “oye, ya no acepto lo que te propuse”.

Estoy de acuerdo en no poner algo expreso que sea asi pero hay que dejario abierto,
por lo menos como esta en la Ley [Federal de Competencia Economica].

MMG: Aqui dice: “Mediante tal condicicn, la dispensa o reduccion de importe a
reduccién medidas complementarias, si se puede poner a consideracion del Pleno
mediante el cual condiciona reduccion del importe de multas a la aceptacion expresa
y por escrito en cumplimiento a la resolucion’.

Algo asi.

Bueno, pues ya.

AICS: Yo creo que con eso ;,no?

BCA: De engrose.

MMG: A ver, yo creo que lo L’Jhico que a lo mejor podria quedar...

iA ver! yo lo que propondria es cambiarle ia condicionada y establecer o parafrasear

lo que se ha dicho aqui, pero con relacién a lo que dice la Ley, es decir, condicionar

la dispensa o reduccién del importe del multas a que los agentes econdmicos
acepten las condiciones... mas bien, jla resolucién!, tal como lo dice el articulo 102

de la Ley y con esto yo creo que podriamos dejar el problema.

BCA: Bueno, asi en es0s términos lo engrosamos.

APP: Bueno, entonces pregunto ¢ Quién estaria a favor de la emision de la Guia de
los Procedimientos de Concentraciones (sic), con lo Ultimo comentado por el
Comisionado Moguel y los primeros comentarios que hizo el Comisionado Nafez?

Procedimiento de Dispensa y Reduccion de importe de Multas, ;dije de
concentraciones? jAh perddn!, el Procedimiento de Dispensa y Reduccion de
Importe de Multas.

¢ Quién estaria a favor?

Secretario Técnico, queda aprobada esta guia y pues habra que trabajar el engrose
por favor.

Pasamos entonces al siguiente punto de la orden del dia, presentacion discusion y,
su caso, acuerdo por el que se designa al Comisionado Martin Moguel Gloria como
Presidente del Comité de Gestidn de Talento de la Comisién Federal de
Competencia Econdmica.
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Como ustedes recordaran, emitimos nosotros nuestras disposiciones en materia de
. recursos humanos y al momento de emitir esas disposiciones se creé un Comité de
Gestion de Talento que tiene diversas funciones importantes para la administracion
del personal de la Comision y se necesita tener a un presidente que presida este
Comité, propongo que sea el Comisionado Martin Moguel Gloria y si estan de
acuerdo, podriamos firmar un acuerdo para que quede oficialmente designado.

¢ Alguien tiene algun comentario?

AICS: Acepta el honor, jel gran honor!
APP: ; Nadie tiene ningun comentario?
Comisionado Moguel ;acepta?

MMG: Con gusto, Comisionada Presidenta.

APP: Muchas gracias, bueno, entonces ¢ quién esta a favor de que se apruebe este
acuerdo por el gue se designa al Comisionado Martin Moguel Gloria?

Queda aprobado este acuerdo por unanimidad de votos.

Siendo que ya se acabé el orden del dia, pregunto si ¢alguien tiene algun otro
comentario?

No habiendo mas comentarios, damos por terminada la sesion de hoy, muy buenas
tardes. ‘
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